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ยอ่ / หลักกฎหมาย
หนี้ ท่ี เจ้าหนี้ นำมา ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ เป็นหนี้ เงินกู้ ตาม สัญญา กู้เงิน ฉบับ ลงวันท่ี 11 กุมภาพันธ์
2548 และ ฉบับ ลงวันท่ี 5 เมษายน 2549 และ หนี้ ค่า ประกัน อัคคีภัย ทรัพย ์จำนอง ซึ่ง บริษัท ค. เป็น ผู้ 
กู้ และ ผู้จำนอง สว่น ลูกหนี้ ท่ี 2 เป็น เพียง ผู้จำนำ ใบหุ้น เลขท่ี 58 - 59 ทะเบียน ผู้ถือหุ้น เลขท่ี
2850001 ถึง 2950000 จำนวน 100,000 หุ้น เพื่อ ประกัน หนี้ ดังกล่าว ต่อ เจ้าหนี้ เท่านั้น มิใช ่
ลูกหนี้ชั้นต้น ท่ี เมื่อ บังคับ จำนำ ได้เงิน น้อยกว่า จำนวน ค้างชำระ แล้ว ยัง จะ ต้อง รับใช ้ใน สว่น ท่ี ขาด อยู ่
นั้น ตาม ป.พ.พ. มาตรา 767 วรรคสอง อีก ท้ัง ตาม ข้อตกลง ใน สัญญา จำนำ ไม ่ปรากฏ ว่า ลูกหนี้ ท่ี 2
ต้อง รับผิด รว่มกับ บริษัท ดังกล่าว หรือ หาก บังคับ จำนำ แล้ว ได้เงิน ไม ่พอ ชำระหนี้ ลูกหนี้ ท่ี 2 ยิน 
ยอมรับผิด ชำระหนี้ สว่น ท่ี ขาด แก่ เจ้าหนี้ แต่อยา่งใด ลูกหนี้ท่ี 2 จึง ไมต้่อง รับผิด เกิน กว่า ราคา ทรัพย ์
จำนำ ท่ี เป็นหลักประกัน และ เจ้าหนี้ ไม ่อาจ ขอรับ ชำระหนี้ ภายใน เง่ือนไข ท่ีว่า เมื่อ ได้ ขอให้ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ขายทอดตลาด ทรัพย์สิน อัน เป็นหลักประกัน แล้ว ขอรับ ชำระหนี้ สำหรับ 
จำนวน ท่ี ยัง ขาด อยู ่ตาม พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 96 (3) ได้ ท้ังนี้ ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว 
วรรค ท้าย แม้ เจ้าหนี้ จะ เป็น เจ้าหนี้มีประกัน ผู้ มี สิทธิ เหนือ ทรัพย์สิน อัน เป็นหลักประกัน ซึ่ง ลูกหนี้ ท่ี 2
ได้ ให้ ไว้ ก่อน ถูก พิทักษ์ทรัพย์ โดย ไมต้่อง ขอรับ ชำระหนี้ ตาม พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 95
ก็ตาม แต่ เจ้าหนี้ ชอบ ท่ีจะ เลือก ใช้ สิทธ ิเหนือ ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ท่ี 2 ตามมาตรา 95 หรือมาตรา 96
มาตรา ใด มาตรา หนึ่ง เท่านั้น เมื่อ เจ้าหนี้ ใช้ สิทธิ ขอรับ ชำระหนี้ ตาม มาตรา 96 (3) แล้ว ไม ่อาจ ขอรับ 
ชำระหนี้ ได้ เนื่องจาก ลูกหนี้ ท่ี 2 ไมต้่อง รับผิด เกิน กว่า ราคา ทรัพย ์จำนำ ท่ี เป็นหลักประกัน
ขณะเดียวกัน เจ้าหนี้ จะ กลับ ไป ขอ ใช้ สิทธิ ให้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ขายทอดตลาด ทรัพย์สิน อัน 
เป็นหลักประกัน ตาม มาตรา 95 อีกไมไ่ด้ ประกอบ กับ เมื่อ บริษัท ค. ลูกหนี้ชั้นต้น และ ลูกหนี้ ท่ี 2
ผิดนัด ชำระหนี้ เจ้าหนี้ ชอบ ท่ีจะ บังคับ จำนำ เอา ทรัพย์สิน ท่ี จำนำ ออก ขายทอดตลาด ได้ เอง อยูแ่ล้ว 
ตาม ป.พ.พ.มาตรา 764 เจ้าหนี้ จึง ไม ่มี สิทธิ ขอรับ ชำระหนี้ ใน ฐานะ เจ้าหนี้มีประกัน และ ขอให้ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ขายทอดตลาด ทรัพย ์จำนำ ได้

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ (จำเลย) ท้ังสอง เด็ดขาด เมื่อ 
วันท่ี 17 ตุลาคม 2550 เจ้าหนี้ ซึ่ง เป็น เจ้าหนี้ ราย ท่ี 1 ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ตาม สัญญา กู้เงิน จำนวน
53,117,842.27 บาท จาก กอง ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ท่ี 2 ใน ฐานะ เจ้าหนี้มีประกัน ตาม 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 96 (3) เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์นัด ตรวจ คำ ขอรับ 
ชำระหนี้ ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 104 แล้ว ไม ่มี ผู้ใด โต้แย้ง คำ ขอรับ 
ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ราย นี้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์สอบสวน แล้ว ทำ ความเห็น ว่า ลูกหนี้ท่ี 2 มิได้ 
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ลงลายมือชื่อ ใน สัญญา กู้เงิน แต่อยา่งใด จึง มิใช ่ผู้ กู้ และ คู่สัญญา ไมต้่อง รับผิด ตาม สัญญา กู้เงิน ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 653 และ เจ้าหนี้ มิใช ่ผู้ มี สิทธิ ตาม พระราชบัญญัติ 
ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 96 (3) อีก ท้ัง เจ้าหนี้ มิได้ นำ สง่ ต้นฉบับ ใบหุ้น อันเป็น หลักฐาน สำคัญ 
ท่ีจะ ทำให ้เจ้าหนี้ มี บุริมสิทธ ิเหนือ ทรัพย์สิน ท่ี จำนำ ของ ลูกหนี้ ท่ี 2 จึง ไม ่อาจ รับฟังได้ ว่า เจ้าหนี้ และ 
ลูกหนี้ ท่ี 2 มี มูลหนี้ ต่อกัน เห็นควร ให้ ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้า หนี้เสีย ท้ังสิ้น ตาม พระราชบัญญัติ 
ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 107 (1) ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง ให้ ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ 
เจ้าหนี้ ตาม ความเห็น ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ เจ้าหนี้ อุทธรณ์ ต่อ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี 
ล้มละลาย วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ ว่า เมื่อวันท่ี 11 กุมภาพันธ์ 2548 และวันท่ี 5 เมษายน
2549 บริษัท คริสตัล วิชั่น ดี เวล ลอปเมนท์ จำกัด ทำสัญญา กู้เงิน กับ เจ้าหนี้ จำนวน เงิน 38,000,000
บาท และ 9,000,000 บาท ตามลำดับ โดย จดทะเบียน จำนอง ท่ีดิน จำนวน 16 แปลง ไว้ เป็น ประกัน
ตาม สัญญา กู้เงิน และ สำเนา หนังสือสัญญา จำนอง ท่ีดิน ใน สำนวน คำ ขอรับ ชำระหนี้ นอกจากนี้ เมื่อ 
วันท่ี 21 กุมภาพันธ์ 2548 ลูกหนี้ท่ี 2 ทำสัญญา จำนำ ใบหุ้น เลขท่ี 58 - 59 ทะเบียน ผู้ถือหุ้น เลขท่ี
2850001 ถึง 2950000 จำนวน 100,000 หุ้น เพื่อ ประกัน หนี้ ทุก ประเภท ท่ี ลูกหนี้ ท่ี 2 และ หรือ 
บริษัท คริสตัล วิชั่น ดี เวล ลอปเมนท์ จำกัด มี อยู ่กับ เจ้าหนี้ ขณะ ทำสัญญา จำนำ และ หรือ ท่ีจะ เกิดขึ้น 
ต่อไป ใน ภายหน้า โดยไมจ่ำกัด จำนวน หนี้ ใน สำนวน คำ ขอรับ ชำระหนี้ ต่อมาวันท่ี 17 ตุลาคม 2550
ลูกหนี้ท่ี 2 ถูก พิทักษ์ทรัพย์ เด็ดขาด เจ้าหนี้ จึง นำ หนี้ ตาม สัญญา กู้เงิน ดังกล่าว มา ยื่นคำขอ รับ 
ชำระหนี้ ใน ฐานะ เจ้าหนี้มีประกัน ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 96 (3) ปัญหา ท่ี 
ต้อง วินิจฉัย ใน ข้อ แรก ตาม อุทธรณ์ ของ เจ้าหนี้ มี ว่า เจ้าหนี้ มี สิทธิ ขอรับ ชำระหนี้ ใน ฐานะ 
เจ้าหนี้มีประกัน และ ขอให ้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ขายทอดตลาด ทรัพย ์จำนำ ชำระหนี้ ได้ หรือไม่
เห็นว่า หนี้ ท่ี เจ้าหนี้ นำมา ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ เป็นหนี้ เงินกู้ ตาม สัญญา กู้เงิน ฉบับ ลงวันท่ี 11
กุมภาพันธ์ 2548 และ ฉบับ ลงวันท่ี 5 เมษายน 2549 และ หนี้ ค่า ประกัน อัคคีภัย ทรัพย ์จำนอง ซึ่ง 
บริษัท คริสตัล วิชั่น ดี เวล ลอปเมนท์ จำกัด เป็น ผู้ กู้ และ ผู้จำนอง สว่น ลูกหนี้ ท่ี 2 เป็น เพียง ผู้จำนำ 
ใบหุ้น เลขท่ี 58 - 59 ทะเบียน ผู้ถือหุ้น เลขท่ี 2850001 ถึง 2950000 จำนวน 100,000 หุ้น เพื่อ 
ประกัน หนี้ ดังกล่าว ต่อ เจ้าหนี้ เท่านั้น มิใช ่ลูกหนี้ชั้นต้น ท่ี เมื่อ บังคับ จำนำ ได้เงิน น้อยกว่า จำนวน 
ค้างชำระ แล้ว ยัง จะ ต้อง รับใช้ ใน สว่น ท่ี ขาด อยู ่นั้น ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
767 วรรคสอง อีก ท้ัง ตาม ข้อตกลง ใน สัญญา จำนำ ไม ่ปรากฏ ว่า ลูกหนี้ ท่ี 2 ต้อง รับผิด รว่มกับ บริษัท 
ดังกล่าว หรือ หาก บังคับ จำนำ แล้ว ได้เงิน ไม ่พอ ชำระหนี้ ลูกหนี้ ท่ี 2 ยิน ยอมรับผิด ชำระหนี้ สว่น ท่ี ขาด 
แก่ เจ้าหนี้ แต่อยา่งใด ลูกหนี้ท่ี 2 จึง ไมต้่อง รับผิด เกิน กว่า ราคา ทรัพย ์จำนำ ท่ี เป็นหลักประกัน และ 
เจ้าหนี้ ไม ่อาจ ขอรับ ชำระหนี้ ภายใน เง่ือนไข ท่ีว่า เมื่อ ได้ ขอให้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์
ขายทอดตลาด ทรัพย์สิน อัน เป็นหลักประกัน แล้ว ขอรับ ชำระหนี้ สำหรับ จำนวน ท่ี ยัง ขาด อยู ่ตาม 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 96 (3) ได้ ท้ังนี้ ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว วรรค ท้าย สว่น 
ท่ี เจ้าหนี้ อุทธรณ์ อ้างว่า เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ เพื่อให ้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์จัด 
การขายทอดตลาด ทรัพย์ จำนำ ชำระหนี้ ให้ แก่ เจ้าหนี้ นั้น ใน ข้อ นี้ แม้ เจ้าหนี้ จะ เป็น เจ้าหนี้มีประกัน ผู้ 
มี สิทธิ เหนือ ทรัพย์สิน อัน เป็นหลักประกัน ซึ่ง ลูกหนี้ ท่ี 2 ได้ ให้ ไว้ ก่อน ถูก พิทักษ์ทรัพย ์โดย ไมต้่อง 
ขอรับ ชำระหนี้ ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 95 ก็ตาม แต่ เจ้าหนี้ ชอบ ท่ีจะ 
เลือก ใช ้สิทธิ เหนือ ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ท่ี 2 ตามมาตรา 95 หรือมาตรา 96 มาตรา ใด มาตรา หนึ่ง 
เท่านั้น เมื่อ เจ้าหนี้ ใช้ สิทธิ ขอรับ ชำระหนี้ ตาม มาตรา 96 (3) แล้ว ไม ่อาจ ขอรับ ชำระหนี้ ได้ เนื่องจาก 
ลูกหนี้ ท่ี 2 ไมต้่อง รับผิด เกิน กว่า ราคา ทรัพย ์จำนำ ท่ี เป็นหลักประกัน ขณะเดียวกัน เจ้าหนี้ จะ กลับ ไป 
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ขอ ใช ้สิทธิ ให ้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ขายทอดตลาด ทรัพย์สิน อัน เป็นหลักประกัน ตาม มาตรา 95
อีกไมไ่ด้ ประกอบ กับ เมื่อ บริษัท คริสตัล วิชั่น ดี เวล ลอปเมนท์ จำกัด ลูกหนี้ชั้นต้น และ ลูกหนี้ ท่ี 2
ผิดนัด ชำระหนี้ เจ้าหนี้ ชอบ ท่ีจะ บังคับ จำนำ เอา ทรัพย์สิน ท่ี จำนำ ออก ขายทอดตลาด ได้ เอง อยูแ่ล้ว 
ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 764 เจ้าหนี้ จึง ไม ่มี สิทธิ ขอรับ ชำระหนี้ ใน ฐานะ 
เจ้าหนี้มีประกัน และ ขอให ้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ขายทอดตลาด ทรัพย ์จำนำ ได้ ท่ี ศาลล้มละลาย 
กลาง มี คำสั่ง ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ตาม ความเห็น ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์นั้น 
ชอบแล้ว อุทธรณ์ ของ เจ้าหนี้ ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น กรณ ีไม ่จำต้อง วินิจฉัย อุทธรณ์ ข้อ อ่ืน ของ เจ้าหนี้ อีก 
เนื่องจาก ไม ่ทำ ให้ผล ของ คดี เปล่ียนแปลง ไป พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้นนี้ ให้ เป็น พับ

องค์คณะ
ต้ังใจ ศาสตร์ศศิ · ทัศนีย์ จ่ันสัญจัย ธรรมเกณฑ์ · จินดา ปัณฑะโชติ
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://thaideka.online/
deka/7004/2558

ฎีกาท่ี 7004/2558 หน้า 3 / 3


