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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ต้ัง จำเลย เป็นตัวแทน ขาย ปุ๋ย มี ข้อตกลง ว่า ถ้า จำเลย ผิดสัญญา โจทก์ มี สิทธิเรียกร้อง ให้ ธนาคาร 
ผู้ค้ำประกัน ชำระเงิน แทน ได้ ทันที เป็น ข้อกำหนด ท่ี ให้ สิทธิ แก่ โจทก์ ท่ีจะ เรียกร้อง ให้ ผู้ค้ำประกัน 
ชำระหนี้ ได้ เมื่อ ลูกหนี้ ผิดนัด มิใช ่หน้าท่ี ของ โจทก์ ซึ่ง เป็น เจ้าหนี้ โจทก์ จะ ใช้ สิทธิ ฟ้อง เรียกร้อง จาก 
ผู้ค้ำประกัน หรือ ไมเ่ป็นเรื่อง ของ โจทก์ ท้ัง ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 685 ก็ ไม ่ได้ 
กำหนด เวลา ว่า เจ้าหนี้ จะ ต้อง เรียก ให้ ผู้ค้ำประกัน ชำระหนี้ โดยพลัน เมื่อ จำเลย ซึ่ง เป็น ลูกหนี้ชั้นต้น 
และ ธนาคาร ใน ฐานะ ผู้ค้ำประกัน ยัง ชำระหนี้ ให้ โจทก์ ไม ่ครบถ้วน ด้วย อำนาจ แหง่ มูลหนี้ และ สัญญา 
โจทก์ ยอ่ม มี สิทธ ิฟ้อง ให้ จำเลย ชำระหนี้ ได้ ตาม มาตรา 213 และมาตรา 685 สัญญา ตัวแทนจำหนา่ย 
ปุ๋ย ระบุ ว่า ใน กรณี ตัวแทน ผิดนัด สัญญา ขายเงินเชื่อ ไม ่สง่ เงิน ค้างชำระ ภายใน ตัวแทน ยิน ยอมให ้
ตัวการ คิดราคา ปุ๋ย อีก ตัน ละ 100 บาท บวก ดอกเบี้ย อีก ร้อยละ 15 ต่อปี นับต้ังแต่ วัน ผิดนัด จนถึง วัน 
ชำระเงิน เสร็จสิ้น เป็นการ กำหนด ค่าเสียหาย ไว้ ล่วงหน้า จึง เป็น เบี้ยปรับ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 381 สัญญา ต้ัง ตัวแทน ขาย ปุ๋ย มี ข้อตกลง ว่า หาก จำเลย 
ผิดนัด ไม ่สง่ เงิน ค่า ปุ๋ย ของ โจทก์ ท่ี จำเลย จำหนา่ย ได้ ให้ โจทก์ ภายใน กำหนด จำเลย จะ ต้อง 
เสียดอกเบี้ย ให้ โจทก์ ใน อัตราร้อยละ15 ต่อ ปี ของ เงิน ท่ีจะ ต้อง สง่ ให้ โจทก์ ดังนี้ เมื่อ หนี้ ถึงกำหนด 
ชำระ แล้ว จำเลย ไม ่ชำระ ดอกเบี้ย จึง เป็น ดอกเบี้ย ค้าง สง่ หรือ ค้างชำระ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 193/33(1) ซึ่ง มี อายุความ 5 ปี ไมใ่ช ่10 ปี

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า โจทก์ เป็น นิติบุคคล จำเลย ได้ ทำสัญญา รับ เป็นตัวแทน โจทก์ เพื่อ นำ ปุ๋ย ของ โจทก์ ไป 
ขาย แก่ เกษตร ม ีกำหนด ระยะเวลา 1 ปี นับต้ังแต่ วันท่ี 5 มิถุนายน 2527 ถึงวันท่ี 4มิถุนายน 2528
โดย มี เง่ือนไข ใน การ ขาย ปุ๋ย และ สง่ เงิน ดังนี้ กรณ ีขาย ปุ๋ย เงินสด ให้ ขาย ตัน ละ 4,200 บาท และ จำเลย 
จะ ต้อง สง่ เงิน ค่า ปุ๋ย ให้ แก่ โจทก์ ทุก วันท่ี 15 และ วัน สิ้นเดือน ของ ทุก เดือน หาก ผิดนัด ต้อง เสียดอกเบี้ย 
ให้ โจทก์ ใน อัตราร้อยละ 15 ต่อ ปี ของ เงิน ท่ี ค้างชำระ กรณ ีขาย ปุ๋ย เงินเชื่อ ระยะเวลา 9 เดือน ให้ ขาย 
ตัน ละ 4,300 บาท แต่ เกษตรกร ผู้ซื้อ ปุ๋ย จาก จำเลย จะ ต้อง ชำระเงิน ล่วงหน้า ใน อัตรา ตัน ละ 215
บาท และ จำเลย จะ ต้อง สง่ เงิน ท่ี เกษตรกร ชำระ ล่วงหน้า ให้ แก่ โจทก์ ทุก วันท่ี 15 และ วัน สิ้นเดือน ของ 
ทุก เดือน หาก ผิดสัญญา จำเลย จะ ต้อง เสียดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 15 ต่อปี สว่น เงิน ค่า ซื้อ ปุ๋ย เชื่อ ท่ี 
เหลือ จำเลย ต้อง สง่ ให้ โจทก์ เสร็จสิ้น ตามกำหนด ระยะเวลา 9 เดือน ของ แต่ละ สัญญา หาก 
ผิดสัญญา จำเลย ต้อง ชำระ ค่า ปุ๋ย เพิ่ม อีก ตัน ละ 100 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 15 ต่อปี
เพื่อ เป็นหลักประกัน ตาม สัญญา ดังกล่าว จำเลย ได้ มอบ เงินสด จำนวน 10,000 บาท และ 
หนังสือค้ำประกัน ของ ธนาคาร กรุงเทพ จำกัด สาขา พาหุรัด ใน วงเงิน ไม ่เกิน 2,184,000 บาท
ไว้แก่โจทก์ จำเลย รับ ปุ๋ย ไป จาก โจทก์ จำนวน 520 ตัน แต่ จำเลย ไม ่สง่ เงิน ค่า ปุ๋ย ดังกล่าว ให้ แก่ โจทก์ 
ตาม สัญญา เงิน ค่า ปุ๋ย ท่ี จำเลย จะ ต้อง สง่ ให้ โจทก์ รวม ท้ังสิ้น 2,400,127.64 บาท จำเลย และ 
ผู้ค้ำประกัน ได้ ชำระเงิน จำนวน นี้ ให้ โจทก์ แล้ว บางสว่น เป็น เงิน 2,239,900 บาท ยังคง ค้างชำระ อยู ่
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เป็น เงิน 160,227.64 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ15 ต่อปี นับต้ังแต่ วันท่ี 31 กรกฎาคม
2528 จนถึง วัน ฟ้อง เป็น เงิน 183,778.91 บาท จึง ขอให้ บังคับ จำเลย ชำระเงิน จำนวน344,006.55
บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ในต้นเงิน160,227.64 บาท นับ แต่วัน ฟ้อง เป็นต้นไป 
จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย ให้การ ว่า ดอกเบี้ย ท่ี โจทก์ เรียกร้อง เป็น ดอกเบี้ย ค้างชำระ เกิน 
กว่า 5 ปี จึง ขาด อายุความ สว่น เงิน เพิ่ม ตัน ละ100 บาท เป็นการ กำหนด ค่าเสียหาย ไว้ ล่วงหน้า เมื่อ 
โจทก์ เรียก ดอกเบี้ย เงิน ค้างชำระ ได้ อยูแ่ล้ว โจทก์ จึง ไม ่เสียหาย ไม ่มี สิทธิ เรียก เงิน เพิ่ม โจทก์ ไม ่
เรียกร้อง ให้ ผู้ค้ำประกัน ชำระหนี้ ในทันที ซึ่ง เป็นการ เพิกเฉย ของ โจทก์ เอง จึง ไม ่มี สิทธิเรียกร้อง 
ค่าเสียหาย และ ดอกเบี้ย ของ เงิน ค้างชำระ จาก จำเลย ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน จำนวน
344,006.55 บาทแก่โจทก์ พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 15 ต่อ ปี จาก ต้นเงิน จำนวน160,227.64
บาท นับ แต่วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ จำเลย อุทธรณ ์ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษา แก้ 
เป็น ว่า ให ้จำเลย ชำระ ต้นเงิน จำนวน 160,277.64 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 15 ต่อ ปี ใน 
ต้นเงิน ดังกล่าว นับ แต่วัน ฟ้อง ย้อนหลัง ไป เป็นเวลา 5 ปีให้โจทก์ นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ และ จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง ได้ความ เป็น ยุติ ว่า เมื่อ 
วันท่ี 4 มิถุนายน 2527 โจทก์ ต้ัง จำเลย เป็นตัวแทน ขาย ปุ๋ย ของ โจทก์ ให้ แก่ เกษตรกร โดย มี ข้อตกลง 
สว่นหนึ่ง ระบุ ว่า จำเลย จะ ต้อง สง่ เงิน ค่า ปุ๋ย ท่ี จำเลย จำหนา่ย ได้ ให้ แก่ โจทก์ ทุก วันท่ี 15และ วัน 
สิ้นเดือน ของ ทุก เดือน หาก ผิดนัด จำเลย จะ ต้อง เสียดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ของ หนี้ ท่ี 
ค้างชำระ และ กรณี ขายเงินเชื่อ หาก ผิดนัด ต้อง เสียเงิน เพิ่ม อีก ตัน ละ 100 บาท มี ธนาคาร กรุงเทพ 
จำกัด สาขาพาหุรัด เป็น ผู้ค้ำประกัน ใน วงเงิน ไม ่เกิน2,184,000 บาท หาก จำเลย ผิดนัด โจทก์ มี 
สิทธิเรียกร้อง ให้ ผู้ค้ำประกัน ชำระหนี้ ได้ ทันที ปรากฏ รายละเอียด ตาม เอกสาร ท้าย ฟ้อง หมายเลข 1
หลังจากนั้น จำเลย รับ ปุ๋ย จำนวน 520 ตัน ไป จาก โจทก์ และ นำ ไป ขาย ให้ แก่ เกษตร จำเลย จะ ต้อง สง่ 
เงิน ค่า ปุ๋ย ให้ โจทก์2,400,127.64 บาท แต่ จำเลย และ ผู้ค้ำประกัน สง่ เงิน ให้ โจทก์ เพียง2,239,900
บาท ยังคง ค้างชำระ 160,227.64 บาท ซึ่ง จำเลย จะ ต้อง ชำระ ให้ โจทก์ ใน วันท่ี 31 กรกฎาคม 2528
แต่ จำเลย ไม ่ชำระ และ โจทก์ ไม ่ได้ เรียกร้อง ให้ ธนาคาร ผู้ค้ำประกัน ชำระหนี้ โจทก์ ปล่อย เวลา ให้ 
เนิ่นนาน ไป ถึง 7 ปี 7 เดือน 26 วัน จึง ได้มา ฟ้องคดี นี้ เมื่อ วันท่ี 22 มีนาคม 2536ใน ปัญหา ท่ีว่า จำเลย 
จะ ต้อง รับผิด ชำระหนี้ ให้ โจทก์ หรือไม ่นั้น จำเลย ฎีกา ข้อ แร กว่า การ ท่ี โจทก์ ไม ่เรียกร้อง ให้ ธนาคาร 
ผู้ค้ำประกัน ชำระหนี้ ใน ทันทีท่ี จำเลย ผิดนัด หรือ ผิดสัญญา กลับ ปล่อย เวลา ให้ เนิ่นนาน ไป และ โจทก์ 
มา ฟ้องคดี นี้ จำเลย ไมต้่อง รับผิด ต่อ โจทก์ เห็นว่า ตาม สัญญา เอกสาร ท้าย ฟ้อง หมายเลข 1ม ีความ ว่า 
ถ้า จำเลย ผิดสัญญา โจทก์ มี สิทธิเรียกร้อง ให้ ธนาคาร ผู้ค้ำประกัน ชำระเงิน แทน ได้ ทันที เป็น 
ข้อกำหนด ท่ี ให้ สิทธ ิแก่ โจทก์ ท่ีจะ เรียกร้อง ให้ ผู้ค้ำประกัน ชำระหนี้ ได้ เมื่อ ลูกหนี้ ผิดนัด ผิดสัญญา มิใช ่
หน้าท่ี ของ โจทก์ ซึ่ง เป็น เจ้าหนี้ แต่อยา่งใด โจทก์ ซึ่ง เป็น เจ้าหนี้ จะ ไม ่ใช้ สิทธิ ฟ้อง เรียกร้อง จาก 
ธนาคาร ผู้ค้ำประกัน ได้ หรือ ไมเ่ป็นเรื่อง ของ โจทก์ ท้ัง ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
685 ก็ ไม ่ได้ กำหนด เวลา ว่า เจ้าหนี้ จะ ต้อง เรียก ให้ ผู้ค้ำประกัน ชำระหนี้ โดยพลัน เมื่อ ข้อเท็จจริง 
ปรากฏ ว่า จำเลย ซึ่ง เป็น ลูกหนี้ชั้นต้น และ ธนาคาร ใน ฐานะ ผู้ค้ำประกัน ยัง ชำระหนี้ ให้ โจทก์ ไม ่
ครบถ้วน ตาม สัญญา ด้วย อำนาจ แหง่ มูลหนี้ และ สัญญา โจทก์ ยอ่ม มี สิทธิ ฟ้อง ให้ จำเลย ชำระหนี้ ได้ 
ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 213 และมาตรา 685ฎีกา ของ จำเลย ใน ข้อ นี้ 
ฟังไมข่ึ้น ประเด็น ท่ีว่า โจทก์ ไม ่มี สิทธิเรียกร้อง เงิน เพิ่ม ได้ อีก ตัน ละ 100 บาท นั้น จำเลย ฎีกา ว่า ตาม 
เอกสาร ท้าย ฟ้อง หมายเลข 1ไม ่ปรากฏ ข้อความ ใด ว่า โจทก์ ได้รับ ความเสียหาย โจทก์ จึง ไม ่มี สิทธิ เห็น 
ว่า ตาม สำเนา สัญญา ตัวแทนจำหนา่ย ปุ๋ย เอกสาร ท้าย ฟ้อง หมายเลข 1 ข้อ 15.2 ซึ่งระบุว่า ใน กรณี 
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ตัวแทน ผิดนัด สัญญา ขายเงินเชื่อ ไม ่สง่ เงิน ค้างชำระ ภายใน กำหนด ตัวแทน ยิน ยอมให ้ตัวการ 
คิดราคา ปุ๋ย อีก ตัน ละ 100 บาท บวก ดอกเบี้ย อีก ร้อยละ15 ต่อปี นับต้ังแต่ วัน ผิด จนถึง วัน ชำระเงิน 
เสร็จสิ้น นั้น เป็นการ กำหนด ค่าเสียหาย ไว้ ล่วงหน้า จึง เป็น เบี้ยปรับ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 381 โจทก์ มี สิทธิ เรียก ได้ ฎีกา ของ จำเลย ใน ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น 
เชน่กัน สำหรับ ประเด็น เรื่อง อายุความ เก่ียวกับ ดอกเบี้ย ค้างชำระ นั้น โจทก์ ฎีกา ว่า มี อายุความ 10 ปี
เห็นว่า กรณี นี้ มี ข้อตกลง ว่า หาก จำเลย ผิดนัด ไม ่สง่ เงิน ค่า ปุ๋ย ของ โจทก์ ท่ี จำเลย จำหนา่ย ได้ ให้ โจทก์ 
ภายใน กำหนด ระยะเวลา จำเลย จะ ต้อง เสียดอกเบี้ย ให้ โจทก์ ใน อัตราร้อยละ 15 ต่อ ปี ของ เงิน ท่ี 
จำเลย จะ ต้อง สง่ ให้ โจทก์ ดังนี้ เมื่อ ปรากฏ ว่า หนี้ ถึงกำหนด ชำระ แล้ว จำเลย ไม ่ชำระ และ มี ข้อตกลง 
กัน ให้ คิดดอกเบี้ย จึง เป็น ดอกเบี้ย ค้าง สง่ หรือ ค้างชำระ ตาม นัย ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 193/33 (1) ซึ่ง มี อายุความ 5 ปี ไมใ่ช ่10 ปี ตามท่ี โจทก์ ฎีกา ฎีกา โจทก์ 
ฟังไมข่ึ้น"พิพากษายืน
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