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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ใน ชั้น ฎีกา โจทก์ และ จำเลย โต้เถียง กัน ว่า โจทก์ มี สิทธิครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ซึ่ง เป็นท่ี 
สาธารณประโยชน์ หรือไม ่จึง เป็นคดี ฟ้อง ขอให้ ปลดเปล้ือง ทุกข์ อัน ไม ่อาจ คำนวณ เป็น ราคา เงินได้ 
และ เป็นคดี ฟ้อง ขับไล่ บุคคล ออกจาก อสังหาริมทรัพย์ เมื่อ ท่ีดิน พิพาท มี ค่าเชา่ หรือ อาจ ให้เชา่ ได้ 
ขณะ ยื่น คำฟ้อง เดือน ละ ไม ่เกิน 10,000 บาท การ ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า โจทก์ มิใช ่ผู้ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท 
เป็น การโต้เถียง ดุลพินิจ ใน การ รับฟัง พยานหลักฐาน ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 จึง เป็น ฎีกา ใน ปัญหา 
ข้อเท็จจริง ต้องห้าม ฎีกา ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 248 วรรคสอง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า โจทก์ เป็นเจ้าของ ผู้ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ซึ่ง เป็น ท่ีดินมือเปล่า เนื้อท่ี ประมาณ 2 ไร่
ซึ่ง โจทก์ ได้รับ มาจาก มารดา ต่อมา โจทก์ สมรส กับ นาย สมใจ จึง ได้ รว่มกัน สร้างบ้าน เลขท่ี 41
โรงเล้ียง สุกร โรง เก็บ ยางพารา และ รั้ว อิฐ บล็อก เพื่อ ล้อม บ้าน ใน ท่ีดิน พิพาท เมื่อปี 2541 โจทก์ และ 
นาย สมใจ ได้ หยา่ขาด จากกัน และ ขณะ โจทก์ และ นาย สมใจ อยูกิ่น ฉัน สามี ภริยา กัน นั้น โจทก์ ใน 
คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 250/2541 ของ ศาลชั้นต้น ได้ ยื่นฟ้อง นาย สมใจ เป็น จำเลย และ โจทก์ ใน คดี 
ดังกล่าว นำ เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึด บ้าน เลขท่ี 41 โรงเล้ียง สุกร โรง เก็บ ยา พารา และ รั้ว อิฐ บล็อก
ครั้นวันท่ี 1 เมษายน 2542 เจ้าพนักงานบังคับคดี ได้ ขายทอดตลาด ทรัพย ์ดังกล่าว โดย มี จำเลย เป็น 
ผู้ซื้อ ได้ จาก การขายทอดตลาด หลังจากนั้น จำเลย และ บริวาร ได้ เข้า ครอบครอง บ้าน และ ท่ีดิน พิพาท
อัน เป็นการ รบกวน สิทธิครอบครอง ท่ีดิน ของ โจทก์ ขอให้ บังคับ จำเลย และ บริวาร รื้อถอน 
สิ่งปลูกสร้าง ออกจาก ท่ีดิน ท่ี โจทก์ เป็น ผู้ครอบครอง อยู ่ห้าม มิ ให้ จำเลย และ บริวาร เข้ามา เก่ียวข้อง กับ 
ท่ีดิน ดังกล่าว ของ โจทก์ อีกต่อไป หาก จำเลย และ บริวาร ไม ่ยอม รื้อถอน สิ่งปลูกสร้าง ดังกล่าว โจทก์ ขอ 
เป็น ผู้ รื้อถอน เอง โดย ให้ จำเลย เป็น ผู้ ชำระ ค่า รื้อถอน จำเลย ให้การ ว่า ท่ีดิน ตาม ฟ้อง เป็น สาธารณะ 
สมบัติ ของ แผน่ดิน ประเภท ท่ีรกร้างว่างเปล่า ระหว่าง ท่ี โจทก์ กับ นาย สมใจ อยูกิ่น ด้วยกัน ได้ ก่อ หนี้ 
ขึ้น เป็น เงิน หลาย แสน บาท ไม ่สามารถ ชำระหนี้ ได้ โจทก์ จึง มอบ สิทธิครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ให้ นาย 
สมใจ เพื่อ นำ ไป ชำระหนี้ เมื่อ ตกลง กัน แล้วจึง ได้ เลิกร้าง กัน โจทก์ ไป อาศัย มารดา อยู ่ต้ังแต่ ปี 2538
นาย สมใจ จึง ได้ ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ตลอดมา จำเลย ซื้อ ทรัพย ์สิ่งปลูกสร้าง บน ท่ีดิน พิพาท จาก 
การขายทอดตลาด ใน การ บังคับ คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 250/2541 ของ ศาลชั้นต้น หลังจาก ซื้อ 
ทรัพย์ แล้ว นาย สมใจ ได้ สง่มอบ การครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ได้ จำเลย และ จำเลย ได้ เข้า ครอบครอง 
ตลอดมา ขอให้ ยกฟ้อง ผู้ ร้องสอด ยื่น คำร้องขอ เข้า เป็น คู่ความ อ้างว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ของ ผู้ ร้องสอด 
ซึ่ง ได้ ครอบครอง ทำประโยชน ์มา นาน กว่า 40 ปีแล้ว ผู้ ร้องสอด ได้ สร้างบ้าน เลขท่ี 41 โรงเรือน 
สำหรับ เล้ียง สุกร โรง เก็บ ยางพารา และ รั้ว อิฐ บล็อก คอนกรีต ใน ท่ีดิน พิพาท ผู้ ร้องสอด ได้ อนุญาต ให้ 
โจทก์ ซึ่ง เป็น บุตร กับ นาย สมใจ เข้าไป อยู ่ใน บ้าน ดังกล่าว โดย อาศัย สิทธิ ของ ผู้ ร้องสอด
เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึด บ้าน เลขท่ี 41 พร้อม โรงเล้ียง สุกร โรง เก็บ ยางพารา และ รั้ว อิฐ บล็อก ซึ่ง 
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ปลูกสร้าง บน ท่ีดิน พิพาท นำ ออก ขายทอดตลาด ตามคำสั่ง ศาลชั้นต้น โดย ประกาศ เง่ือนไข ว่า ทรัพย ์
ท่ี ยึด ต้ังอยู ่บน ท่ีดินมือเปล่า ไม ่มี เอกสารสิทธิ ผู้ซื้อ โรงเรือน สิ่งปลูกสร้าง จะ ต้อง รื้อถอน ออก ไป จาก 
ท่ีดิน จำเลย ได้ ซื้อ ทรัพย์ ท้ังหมด จาก การขายทอดตลาด ได้ ใน ราคา 200,000 บาท แล้ว จำเลย และ 
นาย สมบูรณ์ สาม ีจำเลย พร้อม บริวาร ย้าย เข้าไป อยู ่ใน บ้าน เลขท่ี 41 และ ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท อัน 
เป็นการ ใช ้สิทธิ โดยสุจริต ขอให ้มี คำพิพากษา หรือ มี คำสั่ง ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ของ ผู้ ร้องสอด ผู้ มี 
สิทธิครอบครอง ให้ โจทก์ จำเลย และ บริวาร ออก ไป จาก ท่ีดิน พิพาท ให ้จำเลย รื้อถอน บ้าน เลขท่ี 41
พร้อม โรงเรือน และ สิ่งปลูกสร้าง ท้ังหมด ท่ี จำเลย ซื้อ ได้ จาก การ ขาย ทอด ตลอด ออก ไป จาก ท่ีดิน 
พิพาท และ ห้าม มิ ให้ โจทก์ จำเลย และ บริวาร เข้าไป กระทำการ ใดๆ อัน เป็นการ เก่ียวข้อง รบกวน 
การครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ของ ผู้ ร้องสอด ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง อนุญาต ให้ ผู้ ร้องสอด เข้ามา เป็น คู่ความ 
ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 57 (1) โจทก์ ยื่น คำให้การ แก้ คำ ร้องสอด ว่า
เมื่อปี 2531 ผู้ ร้องสอด ได้ ยก ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ โจทก์ และ โจทก์ ได้ ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ตลอดมา
ขอให้ ยก คำ ร้องสอด จำเลย ยื่น คำให้การ แก้ คำ ร้องสอด ว่า ผู ้ร้องสอด ใช้ สิทธิ โดย ไม ่สุจริต เพราะ ผู้ 
ร้องสอด ไม ่ใช ่ผู้ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ขอให้ ยก คำ ร้องสอด ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง และ ยก คำ 
ร้องสอด ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ โจทก์ และ ผู้ ร้องสอด อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 พิพากษา แก้ 
เป็น ว่า ให ้จำเลย และ บริวาร รื้อถอน สิ่งปลูกสร้าง ออกจาก ท่ีดิน พิพาท ห้าม มิ ให้ จำเลย และ บริวาร เข้า 
เก่ียวข้อง กับ ท่ีดิน พิพาท ต่อไป นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ว่า 
จำเลย มี สิทธิ ฎีกา หรือไม ่โจทก์ ฟ้อง ว่า โจท ก เป็น ผู้ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ซึ่ง เป็น ท่ีดินมือเปล่า เนื้อท่ี 
ประมาณ 2 ไร ่จำเลย เป็น ผู้ซื้อ ทรัพย์สิน ท่ี ปลูกสร้าง อยู ่บน ท่ีดิน พิพาท จาก การขายทอดตลาด ของ 
เจ้าพนักงานบังคับคดี หลังจากนั้น จำเลย กับ บริวาร เข้ามา ครอบครอง บ้าน และ ท่ีดิน พิพาท อัน 
เป็นการ รบกวน สิทธิครอบครอง ของ โจทก์ ขอ บังคับ ให้ จำเลย กับ บริวาร รื้อถอน สิ่งปลูกสร้าง ออก ไป 
จาก ท่ีดิน พิพาท จำเลย ให้ การต่อสู ้ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น สาธารณสมบัติ ของ แผน่ดิน ประเภท 
ท่ีรกร้างว่างเปล่า หลังจาก จำเลย ซื้อ สิ่งปลูกสร้าง บน ท่ีดิน พิพาท จาก การขายทอดตลาด นายสมใจ
อดีต สามี โจทก์ สง่มอบ การครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ให้ จำเลย แล้ว จำเลย ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท 
ตลอดมา ใน ชั้น ฎีกา คง มี แต่ โจทก์ และ จำเลย ท่ี ยัง โต้เถียง กัน ว่า โจทก์ มี สิทธิครอบครอง ท่ีดิน พิพาท 
หรือไม ่ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็นท่ี ยุติ ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ท่ีดิน สาธารณประโยชน์ จึง เป็นคดี ฟ้อง ขอให้ 
ปลดเปล้ือง ทุกข์ อัน ไม ่อาจ คำนวณ เป็น ราคา เงินได้ และ เป็นคดี ฟ้อง ขับไล่ บุคคล ใดๆ ออกจาก 
อสังหาริมทรัพย์ แต่ ข้อเท็จจริง ไม ่ปรากฏ ว่า ท่ีดิน พิพาท มี ค่าเชา่ หรือ อาจ ให้เชา่ ได้ ใน ขณะ ยื่น คำฟ้อง 
เดือน ละ เท่าใด ศาลฎีกา จึง มี คำสั่ง ตาม รายงาน กระบวน พิจารณา ลงวันท่ี 30 ธันวาคม 2547 ให ้
ศาลชั้นต้น ดำเนินการ เรียก คู่ความ มา สอบถาม และ ตีราคา ค่าเชา่ ท่ีดิน พิพาท ว่า มี ค่าเชา่ หรือ อาจ 
ให้เชา่ ได้ ขณะท่ี ยื่น คำฟ้อง เดือน ละ เท่าใด ศาลชั้นต้น นัด โจทก์ และ จำเลย มา สอบถาม ปรากฏ ว่า 
โจทก์ แถลง ว่า ท่ีดิน พิพาท อาจ ให้เชา่ ได้ เดือน ละ ประมาณ 5,000 บาท สว่น จำเลย แถลง ว่า อาจ ให้เชา่ 
เดือน ละ 11,000 บาท ศาลชั้นต้น จึง สอบถาม เรื่อง ดังกล่าว จาก ผู้ใหญบ่้าน กำนัน และ 
นายกองค์การบริหารสว่นตำบล ปราก ฎ ว่า บุคคล ท้ังสอง ต่าง แถลง ต้องกัน ว่า ท่ีดิน พิพาท มี ค่าเชา่ 
หรือ อาจ ให้เชา่ ได้ ใน ขณะ ยื่น คำฟ้อง เดือน ละ ไม ่เกิน 5,000 บาท จึง ฟังได้ ว่า ท่ีดิน พิพาท มี ค่าเชา่ หรือ 
อาจ ให้เชา่ ได้ ขณะ ยื่น คำฟ้อง เดือน ละ ไม ่เกิน 5,000 บาท จำเลย ฎีกา ว่า โจทก์ มิใช ่เป็น ผู้ครอบครอง 
ท่ีดิน พิพาท เป็น การโต้เถียง ดุลพินิจ ใน การ รับฟัง พยานหลักฐาน ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 จึง เป็น ฎีกา 
ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ต้องห้าม ฎีกา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 248
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วรรคสอง ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง รับ ฎีกา ของ จำเลย มา นั้น ไม ่ชอบ ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย สว่น ท่ี จำเลย 
ยื่นคำร้อง คัดค้าน ขอให ้ศาลฎีกา เพิกถอน การ พิจารณาคดี ท่ี ผิดระเบียบ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 27 นั้น เห็นว่า จำเลย มิได้ ระบุ โดยชัดแจ้ง ว่า กระบวน พิจารณา ของ ศาล 
ใด ไม ่ถูกต้อง หรือ ผิดระเบียบ อยา่งไรบ้าง ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย ให้ ยก คำร้อง อนึ่ง คดี นี้ เป็นคดี ฟ้อง 
ขอให้ ปลดเปล้ือง ทุกข ์อัน ไม ่อาจ คำนวณ เป็น ราคา เงินได้ ต้อง เสีย ค่าขึ้นศาล ชั้น อุทธรณ ์จำนวน 200
บาท ตามตาราง 1 ข้อ (2) (ก) ท้าย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ โจทก์ และ ผู้ ร้องสอด เสีย 
ค่าขึ้นศาล ใน ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์มา ตาม จำนวน ทุนทรัพย ์ท่ี ฟ้อง และ อุทธรณ์ เป็นการ เสีย 
ค่าขึ้นศาล ชั้นต้น และ ชั้น อุทธรณ์ เกิน กว่า ท่ี โจทก์ และ ผู้ ร้องสอด ควรจะ เสีย จึง ต้อง คืน ค่าขึ้นศาล 
ชั้นต้น และ ชั้น อุทธรณ์ สว่น ท่ี เกิน มา ให้ แก่ โจทก์ และ ผู้ ร้องสอด" พิพากษา ยก ฎีกา ของ จำเลย คืน 
ค่าขึ้นศาล สว่น ท่ี เกิน มา ใน ชั้นต้น และ ชั้น อุทธรณ์ แก่ โจทก์ และ ผู้ ร้องสอด และ คืน ค่าธรรมเนียมศาล 
ท้ังหมด ใน ชั้น ฎีกา แก่ จำเลย ค่าทนายความ ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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