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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ โจทก์ มิได้ ฟ้อง คู่กรณี ท้ังสองฝ่าย ท่ี ทำ นิติกรรม กัน คือ ส. และ จำเลย ท้ังสอง เป็น จำเลย ใน คดี 
ก็ตาม แต่ ถือได้ว่า โจทก์ ฟ้อง เพื่อ ประสงค์ ให้ ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง กลับคืน มา เป็น ทรัพย์มรดก 
เพื่อ ประโยชน์ แก่ บรรดา ทายาท ซึ่ง หาก ศาล พิพากษา ให้ เพิกถอน นิติกรรม ดังกล่าว ท่ีดิน พิพาท 
ท้ังสอง แปลง ยอ่ม ตกทอด แก่ โจทก์ ม. และ ส. ซึ่ง เป็น ทายาทโดยธรรม หรือ ผู้รับมรดก แทนท่ี โดย สิทธิ 
ตามกฎหมาย เพื่อ นำมา แบง่ปัน กัน หา มีผลกระทบ ต่อ สิทธิ ของ บุคคล อ่ืน ซึ่ง เป็น บุคคลภายนอก คดี 
แต่ประการใด ไม ่ท้ัง ม. ได้ ถึง แก่ ความตาย ไป ก่อน เจ้ามรดก แล้ว และ ก่อน ฟ้องคดี ส. ก็ได้ ถึง แก่ 
ความตาย แล้ว เชน่กัน โดย ส. ไม ่ได้ แต่งงาน ไมม่ีบุตร และ โจทก์ ไม ่ได้ ยื่น ขอ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ
ส. จึง นับ เป็น เหตุ ท่ี ทำให ้โจทก์ ไม ่สามารถ ฟ้อง ส. หรือ ทายาท ของ ส. คนใด ท่ี อาจ ได้รับ ผลกระทบ 
จาก คำพิพากษา เข้ามา เป็น จำเลย ใน คดี ได้ โจทก์ จึง มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย ท้ังสอง ขอให้ เพิกถอน 
นิติกรรม การซื้อขาย ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง ดังกล่าว โดย ไม ่จำต้อง ฟ้อง คู่กรณี ท้ังสองฝ่าย ท่ี ทำ 
นิติกรรม กัน เข้ามา เป็น คู่ ความใน คดี ด้วย แต่อยา่งใด

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน การ จดทะเบียน ซื้อขาย ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 8487 และ โฉนด เลขท่ี 8498
ตำบล ห้วย รว่ม อำเภอ หนอง บัว จังหวัด นครสวรรค์ และ ให้ โจทก์ ใช้ สิทธิ ไถ่ถอน จำนอง ท่ีดิน ท้ังสอง 
แปลง ดังกล่าว หาก ไม ่ปฏิบัติตาม ขอให ้ถือเอา คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย ท้ังสอง
จำเลย ท้ังสอง ให้การ ขอให ้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง ให ้โจทก์ ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน 
จำเลย ท้ังสอง โดย กำหนด ค่าทนายความ 5,000 บาท โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 6
พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง 
เบื้องต้น รับฟัง ยุติ ว่า นาย เพชร และ นาง อินทร์ มีบุตร 3 คน คือ โจทก์ นายสมจิตร และ นาย สุ วิทย์
ตาม บัญชี เครือญาติ หลังจาก นาย เพชร และ นาง อินทร ์ถึง แก่ ความตาย ศาล มี คำสั่ง ต้ัง นาย สุ วิทย ์
เป็น ผู้จัดการมรดก ของ บุคคล ท้ังสอง เมื่อ วันท่ี 21 สิงหาคม 2545 ตาม สำเนา คำสั่ง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
8487 และ 8498 ตำบล ห้วย รว่ม อำเภอ หนอง บัว จังหวัด นครสวรรค์ เป็น ทรัพย์มรดก และ ติด 
จำนอง อยู ่กับ ธนาคาร กรุงเทพ จำกัด (มหาชน) วันท่ี 9 กันยายน 2545 นาย สุ วิทย ์ใน ฐานะ 
ผู้จัดการมรดก จดทะเบียน โอน ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แป ลงมา เป็น ของ ตน ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก แล้ว 
จดทะเบียน โอน ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง ดังกล่าว มา เป็น ของ ตน ใน ฐานะ ทายาทโดยธรรม และ 
ไถ่ถอน จำนอง จาก ธนาคาร กรุงเทพ จำกัด (มหาชน) จากนั้น จดทะเบียน จำนอง ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง 
แปลง แก่ จำเลย ท่ี 1 วันท่ี 17 กันยายน 2547 นาย สุ วิทย ์ไถ่ถอน จำนอง ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง จาก 
จำเลย ท่ี 1 แล้ว จดทะเบียน โอน ขาย ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง ให้ แก่ จำเลย ท้ังสอง คดี มีปัญหา ต้อง 
วินิจฉัย ตาม ฎีกา โจทก์ ว่า โจทก์ มีอำนาจ ฟ้อง หรือไม ่ท่ี โจทก์ ฎีกา ว่า การ ท่ี โจทก์ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน 
การซื้อขาย ท่ีดิน พิพาท ก็ เพื่อให้ ท่ีดิน ดังกล่าว กลับคืน สู ่กองมรดก จึง ไม ่มีผลกระทบ ต่อ สิทธิ ของ 
บุคคลภายนอก คดี และ เป็นการ ใช้ สิทธิ ติดตาม เอาคืน ซึ่ง ทรัพย์สิน จาก ผู้ ท่ี ไม ่มี สิทธิ ยึดถือ ไว้ ตาม 
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ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1336 แม ้จำเลย ท้ังสอง จะ รับ โอน ท่ีดิน พิพาท มา 
โดยสุจริต เสีย ค่าตอบแทน และ จดทะเบียน แล้วก็ ไม ่ได้ กรรมสิทธิ์ โจทก์ จึง มีอำนาจ ฟ้อง ขอให้ 
เพิกถอน นิติกรรม การซื้อขาย ท่ีดิน พิพาท นั้น เห็นว่า แม ้โจทก์ มิได้ ฟ้อง คู่กรณี ท้ังสองฝ่าย ท่ี ทำ 
นิติกรรม กัน คือ นาย สุ วิทย์ และ จำเลย ท้ังสอง คง ฟ้อง แต่ จำเลย ท้ังสอง เป็น จำเลย ใน คดี นี้ ก็ตาม แต่ 
การ ท่ี โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า โจทก์ นายสมจิตร และ นาย สุ วิทย์ เป็น บุตร ของ นาย เพชร และ นาง อินทร์
หลังจาก บุคคล ท้ังสอง ถึง แก่ ความตาย ศาล มี คำสั่ง ต้ัง นาย สุ วิทย ์เป็น ผู้จัดการมรดก ของ บุคคล ท้ังสอง
ต่อมา นาย สุ วิทย์ ได้ จดทะเบียน จำนอง ทรัพย์มรดก ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง แก่ จำเลย ท่ี 1และ ขาย 
ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง ดังกล่าว ให้ แก่ จำเลย ท้ังสอง โดย รว่มกัน สมคบคิด เป็นปฏิปักษ์ ต่อ กองมรดก 
ซึ่ง โจทก์ ไม ่ยินยอม และ กระทำ ลับหลัง โจทก์ โดย ไม ่สุจริต ขอให้ เพิกถอน การ จดทะเบียน ซื้อขาย ท่ีดิน 
พิพาท ท้ังสอง แปลง ดังกล่าว ถือได้ว่า โจทก์ ฟ้อง เพื่อ ประสงค์ ให้ ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง นั้น กลับคืน 
มา เป็น ทรัพย์มรดก เพื่อ ประโยชน ์แก่ บรรดา ทายาท ซึ่ง หาก ศาล พิพากษา ให้ เพิกถอน นิติกรรม 
ดังกล่าว ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง ยอ่ม ตกทอด แก่ โจทก์ นายสมจิตร และ นาย สุ วิทย์ ซึ่ง เป็น 
ทายาทโดยธรรม หรือ ผู้รับมรดก แทนท่ี โดย สิทธิ ตามกฎหมาย เพื่อ นำมา แบง่ปัน กัน หา มีผลกระทบ 
ต่อ สิทธิ ของ บุคคล อ่ืน ซึ่ง เป็น บุคคลภายนอก คดี แต่ประการใด ไม ่นอกจากนี้ ข้อเท็จจริง ยัง ปรากฏ 
ตาม คำฟ้อง และ บัญช ีเครือญาติ ว่า นอกจาก นาย สม จิตร จะ ถึง แก่ ความตาย ไป ก่อน เจ้ามรดก แล้ว
ก่อน ฟ้องคดี นาย สุ วิทย์ ก็ได้ ถึง แก่ ความตาย แล้ว เชน่กัน ท้ัง ยัง ได้ความ จาก โจทก์ เบิกความ ตอบ ทนาย 
จำเลย ท้ังสอง ถามค้าน ว่า นาย สุ วิทย์ ไม ่ได้ แต่งงาน ไมม่ีบุตร และ โจทก์ ไม ่ได้ ยื่น ขอ เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ นาย สุ วิทย์ ดังนี้ จึง นับ เป็น เหตุ ท่ี ทำให้ โจทก์ ไม ่สามารถ ฟ้อง นาย สุ วิทย ์หรือ 
ทายาท ของ นาย สุ วิทย์ คนใด ท่ี อาจ ได้รับ ผลกระทบ จาก คำพิพากษา เข้ามา เป็น จำเลย ใน คดี ได้ อาศัย 
เหตุ ดัง วินิจฉัย โจทก์ จึง มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย ท้ังสอง ขอให้ เพิกถอน นิติกรรม การซื้อขาย ท่ีดิน พิพาท 
ท้ังสอง แปลง ดังกล่าว โดย ไม ่จำต้อง ฟ้อง คู่กรณี ท้ังสองฝ่าย ท่ี ทำ นิติกรรม กัน เข้ามา เป็น คู่ ความใน คดี 
ด้วย แต่อยา่งใด ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 6 พิพากษาว่า โจทก์ มิได้ ฟ้อง นาย สุ วิทย ์เข้ามา เป็น คู่ ความใน คดี
จึง ไม ่อาจ พิพากษา ให้ ตาม คำขอ ของ โจทก์ เพราะ จะ มีผลกระทบ ไป ถึง นาย สุ วิทย ์ซึ่ง เป็น 
บุคคลภายนอก คดี นั้น ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา ฎีกา ของ โจทก์ ข้อ นี้ ฟังขึ้น

องค์คณะ
ชูชีพ ปิณฑะสิริ · ชัยยุทธ ศรีจำนงค์ · ชัยเจริญ ดุษฎีพร
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://thaideka.online/
deka/1699/2559

ฎีกาท่ี 1699/2559 หน้า 2 / 2


