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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ฟ้อง ให้ จำเลย ใน ฐานะ ผู้รับประกันภัย รถบรรทุก และ รถพว่ง คัน ท่ี ด. เป็นผู้ขับ รับผิด ใช้ 
ค่าสินไหมทดแทน ตาม กรมธรรม์ประกันภัย คุ้มครอง ผู้ประสบภัย จาก รถ กรณ ีท่ี ช. เสียชีวิต ทำให้ 
โจทก์ ขาด ไร้ อุปการะ ซึ่ง ข้อเท็จจริง รับฟังได้ ว่า ด. ขับ รถบรรทุก และ รถพว่ง ด้วย ความประมาท ชน 
รถจักรยานยนต์ คัน ท่ี ช. ขับ เป็นเหตุให้ ช. ถึง แก่ ความตาย โดย ช. ผู้ตาย มีสว่น ประมาท ด้วย แต่ ด.
มีสว่น ประมาท มากกว่า เมื่อ ตาม กรมธรรม์ คุ้มครอง ผู้ประสบภัย จาก รถ ข้อ 3.1.3 ระบุว่า ใน กรณ ี
เสียชีวิต บริษัท จะ จ่าย เต็ม ตาม จำนวน เงิน คุ้มครอง สูงสุด 200,000 บาท ต่อหนึ่งคน ดังนั้น เมื่อ ช.
เป็น ผู้ประสบภัย ท่ี ด. จะ ต้อง รับผิดชอบ ตามกฎหมาย เพราะ เหตุ ท่ี ด. เป็น ฝ่าย ประมาท มากกว่า ช.
จำเลย ใน ฐานะ ผู้รับประกันภัย รถบรรทุก และ รถพว่ง ท่ี ด. เป็น ผู้ขับ ไว้ จาก นายจ้าง ของ ด. จึง ต้อง 
รับผิด ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน เต็ม ตาม จำนวน เงิน คุ้มครอง ตาม กรมธรรม ์คุ้มครอง ผู้ประสบภัย จาก 
รถ ฉบับ ละ 200,000 บาท รวมเป็น 400,000 บาท โจทก์ ฟ้อง โดย ได้รับอนุญาต ให้ ยกเว้น 
ค่าธรรมเนียมศาล ขอให ้บังคับ จำเลย ชำระเงิน 901,250 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15 ต่อปี
ของต้นเงิน 700,000 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย ให้การ 
ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน เป็น เงิน 200,000 บาท พร้อม 
ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ของต้นเงิน 200,000 บาท นับแต่ วันท่ี 16 กุมภาพันธ์ 2556
เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ และ ให้ จำเลย ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ เฉพาะ 
ค่าขึ้นศาล ให้ ใช้ แทน ตาม จำนวน ทุนทรัพย์ ท่ี โจทก์ ชนะคดี โดย กำหนด ค่าทนายความ 12,000 บาท
โจทก์ และ จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ยกฟ้อง โจทก์ ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง 
ศาล ให้ เป็น พับ โจทก์ ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต ให้ ยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล ชั้น ฎีกา

คำพิพากษา
ศาลฎีกา แผนก คดี พาณิชย ์และ เศรษฐกิจ วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น รับฟังได้ ว่า โจทก์ เป็น มารดา 
ของ นางสาว สุ กัญญา หรือ ชุติ กานต์ จำเลย เป็น นิติบุคคล ประเภท บริษัทมหาชน จำกัด รับ ประกันภัย 
รถบรรทุก หมาย เลขทะเบียน 60 - 6700 กรุงเทพมหานคร แบบ ภาค สมัครใจ และ ภาคบังคับ ไว้ จาก 
บริษัท น่ำเฮง สตีล จำกัด ระยะเวลา ประกันภัย เริ่มต้น วันท่ี 31 ธันวาคม 2555 สิ้นสุด วันท่ี 31
ธันวาคม 2556 และ รับ ประกันภัย รถพว่ง หมาย เลขทะเบียน 50 - 0859 กรุงเทพมหานคร แบบ ภาค 
สมัครใจ และ ภาคบังคับ ไว้ จาก บริษัท น่ำ เฮง สตีล จำกัด โดย ภาค สมัครใจ ระยะเวลา ประกันภัย 
เริ่มต้น วันท่ี 22 สิงหาคม 2555 สิ้นสุด วันท่ี 22 สิงหาคม 2556 ภาคบังคับ ระยะเวลา ประกันภัย 
เริ่มต้น วันท่ี 22 สิงหาคม 2555 สิ้นสุด วันท่ี 30 กันยายน 2556 กรมธรรม์ประกันภัย รถยนต์ ภาค 
สมัครใจ กำหนด จำนวน เงิน เอา ประกันภัย ความ รับผิด ต่อ บุคคลภายนอก ใน กรณ ีความเสียหาย ต่อ 
ชีวิต รา่งกาย หรืออนามัย เฉพาะ สว่นเกิน วงเงิน สูงสุด ตาม พ.ร.บ. เป็น เงิน ฉบับ ละ 500,000 บาท
ต่อคน กรมธรรม์ประกันภัย คุ้มครอง ผู้ประสบภัย จาก รถ กำหนด จำนวน เงิน คุ้มครอง ผู้ประสบภัย 
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ฉบับ ละ 200,000 บาท ต่อหนึ่งคน สำหรับ การ เสียชีวิต เมื่อวันท่ี 16 กุมภาพันธ์ 2556
เวลาประมาณ 12 นาฬิกา นางสาว ชุติ กานต์ ขับ รถจักรยานยนต์ หมาย เลขทะเบียน ฬฉส
กรุงเทพมหานคร 237 โดย มี เด็กหญิง ซู นั่ง อยู ่ด้านหน้า มี ผ้า ผูก ติด ไว้ กับ หน้าอก ของ นางสาว ชุติ 
กานต์ และ มี เด็กหญิง นภ สร นั่ง ซ้อนท้าย ไป ตาม ถนน รัชดาภิเษก-ท่าพระ เฉี่ยว ชน กับ รถบรรทุก และ 
รถพว่ง คัน ท่ี จำเลย รับ ประกันภัย ซึ่ง มี นาย ดวงแก้ว ลูกจ้าง ของ บริษัท น่ำ เฮง สตีล จำกัด เป็นผู้ขับ
เป็นเหตุให้ นางสาว ชุติ กานต์ และ เด็กหญิง ซู ตก จาก รถจักรยานยนต์ ถู กล้อ รถพว่ง ทับ ถึง แก่ ความตาย
สว่น เด็กหญิง นภ สร ได้รับบาดเจ็บ พัน ตำรวจ โท นิโรธ พนักงานสอบสวน สถานี ตำรวจนครบาล 
บุคคโล สอบสวน รวบรวม พยานหลักฐาน แล้ว มี ความเห็น ว่า การกระทำ ของ นางสาว ชุติ กานต์ เป็น 
ความผิด ฐาน ขับรถ โดยประมาท เป็นเหตุให้ ผู้อ่ืน ถึง แก่ ความตาย รับ อันตราย แก่ กาย หรือ จิตใจ และ 
ทรัพย์สิน ของ ผู้อ่ืน เสียหาย แต่ เนื่องจาก นางสาว ชุติ กานต์ ถึง แก่ ความตาย สิทธ ินำ คดีอาญา มา ฟ้อง 
ยอ่ม ระงับ ไป จึง เห็นควร สั่ง ไม ่ฟ้อง วันท่ี 3 พฤษภาคม 2556 โจทก์ และ นาย ชิ ยา่ บิดา 
โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ เด็กหญิง ซู รว่มกัน เป็น โจทก์ ฟ้อง นาย ดวงแก้ว เป็น คดีอาญา ศาลอาญา 
ธนบุรี ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว มี คำสั่ง ว่า คดี มีมูล ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 291 ให ้ประทับฟ้อง 
ไว้ พิจารณา ตาม สำเนา คำ ฟ้องคดี หมายเลข ดำ ท่ี 2452/2556 วันท่ี 26 กันยายน 2556 พนักงาน 
อัยการ เป็น โจทก์ ฟ้อง นาย ดวงแก้ว เป็น จำเลย ต่อ ศาลอาญา ธนบุรี ด้วย มูลคดี เดียวกัน ตาม สำเนา คำ 
ฟ้องคดี หมายเลข ดำ ท่ี 5252/2556 ซึ่ง ศาลอาญา ธนบุรี มี คำสั่ง ให้ รวม การพิจารณา ท้ังสอง สำนวน 
ดังกล่าว เข้าด้วยกัน วันท่ี 11 กุมภาพันธ์ 2557 นายชิยา่ โจทก์ และ นาย ดวงแก้ว แถลง รว่มกัน ต่อ 
ศาลอาญา ธนบุรี ว่า สามารถ ตกลง กัน ได้ โดย บริษัท ผู้รับประกันภัย จะ นำ เงิน 500,000 บาท มา วาง 
ชดใช ้ให ้แก่ นาย ชิ ยา่ และ โจทก์ โดย นาย ดวงแก้ว ขอ ถอน คำให้การ เดิม และ ให้การ ใหม ่เป็น 
รับสารภาพ วันท่ี 4 มีนาคม 2557 นาย ดวงแก้ว ยื่น คำร้องขอ วาง เช็ค จำนวน เงิน 500,000 บาท ต่อ 
ศาล เพื่อ บรรเทา ผลร้าย แก่ ผู้เสียหาย ศาลอาญา ธนบุรี พิพากษา ว่า นาย ดวงแก้ว มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 291, 390 พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 43
(2), 157 ลงโทษ จำคุก และ ปรับ โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ มี กำหนด 2 ปี ศาลอุทธรณ์ พิพากษา 
ยืน คดี ถึงท่ีสุด แล้ว โดย ก่อน อ่าน คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ โจทก์ ร้อง เรียนต่อ สำนักงาน 
คณะกรรมการ กำกับ และ สง่เสริม การ ประกอบธุรกิจ ประกันภัย (คปภ.) เรียกร้อง ให้ จำเลย ใช้ 
ค่าสินไหมทดแทน ตาม กรมธรรม์ประกันภัย รถบรรทุก และ รถพว่ง ท้ัง ภาค สมัครใจ และ ภาคบังคับ 
จำนวน 700,000 บาท ซึ่ง จำเลย ชี้แจง ต่อ สำนักงาน คปภ. ว่า ท่ี จำเลย วางเงิน ใน คดีอาญา หมายเลข 
ดำ ท่ี 5252/2556 ของ ศาลอาญา ธนบุรี เมื่อวันท่ี 4 มีนาคม 2557 เป็นการ จ่าย ค่าสินไหมทดแทน ให้ 
แก่ เด็กหญิง ซู เพียง ราย เดียว ไม ่รวม นางสาว ชุติ กานต์ โดย ใน สว่น ของ เด็กหญิง ซู ยินดี จ่าย เพิ่มเติม ให้ 
ทายาทโดยธรรม อีก 200,000 บาท เต็ม ความ คุ้มครอง ท้ัง ใน สว่น ภาค สมัครใจ และ ภาคบังคับ สว่น 
กรณี นางสาว ชุติ กานต์ เนื่องจาก พนักงาน อัยการ ยื่น อุทธรณ์ นาย ดวงแก้ว ยื่น คำ แก้ อุทธรณ์ ระบุ ว่า 
เหตุ เกิด จาก ความประมาท ของ นางสาว ชุติ กานต์ ด้วย จึง ขอ รอ ผล คดี ถึงท่ีสุด ก่อน ซึ่ง จำเลย ใช้ 
ค่าสินไหมทดแทน เพิ่มเติม อีก 200,000 บาทแล้ว ต่อมาวันท่ี 22 ธันวาคม 2557 โจทก์ นำ สำเนา 
คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์สง่ มอบให ้แก่ พนักงานเจ้าหน้าท่ี สว่น จำเลย ขอให้ พนักงานเจ้าหน้าท่ี 
พิจารณา หาก มี ความเห็น ประการ ใด ให้ แจ้ง จำเลย ทราบ เพื่อ ดำเนินการ ต่อไป วันท่ี 27 มกราคม
2558 จำเลย เข้า ชี้แจง ยื่น เอกสาร เพิ่มเติม โจทก์ รับทราบ การชี้แจง และ แจ้ง ว่า จะ ใช้ สิทธิ ยื่นฟ้อง 
จำเลย ต่อ ศาล โจทก์ ได้ รับเงิน จาก นาย ดวงแก้ว และ นายจ้าง เป็น ค่า จัดการ ศพ 90,000 บาท และ 
โจทก์ นำ บันทึก การ สอบสวน ของ พนักงานสอบสวน ไป ขอ รับเงิน ค่าสินไหมทดแทน กรณ ีเด็กหญิง ซู 
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เสียชีวิต เป็น เงิน 200,000 บาท กรณ ีนางสาว ชุติ กานต์ เสียชีวิต เป็น เงิน 35,000 บาท และ 
ค่ารักษาพยาบาล เด็กหญิง นภ สร อีก ประมาณ 1,000 บาท จาก บริษัท กลาง คุ้มครอง ผู้ประสบภัย จาก 
รถ จำกัด ผู้รับประกันภัย รถจักรยานยนต์ หมาย เลขทะเบียน ฬฉส กรุงเทพมหานคร 237 ซึ่ง บริษัท 
กลาง คุ้มครอง ผู้ประสบภัย จาก รถ จำกัด จ่าย เงิน ประมาณ 236,000 บาท ใน ชื่อ ของ โจทก์ มีปัญหา 
ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ข้อ ต่อไป ว่า จำเลย ต้อง รับผิด ใช้ ค่าสินไหมทดแทน แก่ โจทก์ หรือไม่
เพียงใด โดย โจทก์ ฎีกา ว่า นางสาว ธิดา รัตน์ เคย เบิกความ ไว้ ใน คดีแพง่ หมายเลข ดำ ท่ี พ.297/2558
ของ ศาลชั้นต้น ว่า หาก จำเลย ต้อง รับผิด จะ ต้อง รับผิด ตาม พระราชบัญญัติ คุ้มครอง ผู้ประสบภัย จาก 
รถ พ.ศ.2535 ท้ัง สว่น รถบรรทุก และ รถพว่ง จำนวน 400,000 บาท และ ต้อง รับผิด ตาม 
กรมธรรม์ประกันภัย รถยนต์ ภาค สมัครใจ อีก 300,000 บาท รวม เป็น เงิน ท่ี จำเลย ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ 
ตามคำสั่ง นายทะเบียน ท่ี 28/2552 และท่ี 27/2554 จำนวน 700,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 15 ต่อปี นั้น เห็นว่า คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง ให้ จำเลย ใน ฐานะ ผู้รับประกันภัย รถบรรทุก และ 
รถพว่ง คัน ท่ี นาย ดวงแก้ว เป็น คนขับ รับผิด ใช้ ค่าสินไหมทดแทน ตาม กรมธรรม์ประกันภัย รถยนต์ 
ภาค สมัครใจ และ กรมธรรม์ประกันภัย คุ้มครอง ผู้ประสบภัย จาก รถ กรณ ีท่ี นางสาว ชุติ กานต์ เสียชีวิต 
ทำให ้โจทก์ ขาด ไร้ อุปการะ เป็น เงิน 700,000 บาท ตามคำสั่ง นายทะเบียน ท่ี 28/2552 และท่ี
27/2554 ซึ่ง คำสั่ง นายทะเบียน ท่ี 28/2552 ข้อ 3 การ คุ้มครอง ผู้ประสบภัย ข้อ 3.1.3 ระบุว่า ใน 
กรณี เสียชีวิต บริษัท จะ จ่าย เต็ม ตาม จำนวน เงิน คุ้มครอง สูงสุด 200,000 บาท ต่อหนึ่งคน เมื่อ 
นางสาว ชุติ กานต์ เป็น ผู้ประสบภัย ท่ี นาย ดวงแก้ว จะ ต้อง รับผิดชอบ ตามกฎหมาย เพราะ เหตุ ท่ี นาย 
ดวงแก้ว เป็น ฝ่าย ประมาท มากกว่า นางสาว ชุติ กานต์ จำเลย ใน ฐานะ ผู้รับประกันภัย รถบรรทุก และ 
รถพว่ง ท่ี นาย ดวงแก้ว เป็น ผู้ขับ ไว้ จาก บริษัท น่ำ เฮง สตีล จำกัด นายจ้าง ของ นาย ดวงแก้ว จึง ต้อง 
รับผิด ใช ้ค่าสินไหมทดแทน เต็ม ตาม จำนวน เงิน คุ้มครอง ตาม กรมธรรม์ประกันภัย คุ้มครอง 
ผู้ประสบภัย จาก รถ ฉบับละ 200,000 บาท รวมเป็นเงิน 400,000 บาท สว่น คำสั่ง นายทะเบียน ท่ี
27/2554 ข้อ 1 ข้อตกลง คุ้มครอง ข้อ 1.1 วรรคสอง ระบุว่า กรณ ีบุคคลภายนอก เสียชีวิต บริษัท จะ 
ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน ไม ่น้อยกว่า 100,000 บาท ต่อคน แต่ หาก การ เสียชีวิต นั้น ทำให้ มี ผู้ ขาด ไร้ 
อุปการะ ตามกฎหมาย บริษัท จะ ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน ต่อ การ เสียชีวิต ของ บุคคลภายนอก นั้น ไม ่
น้อยกว่า 300,000 บาท ต่อคน เมื่อ นางสาว ชุติ กานต์ เป็น บุคคลภายนอก ท่ี เสียชีวิต อัน เนื่องจาก 
อุบัติเหตุ ท่ีเกิด จาก การ ใช้ รถบรรทุก และ รถพว่ง ท่ี จำเลย รับ ประกันภัย ไว้ ไม ่ใช ่ผู้ขับ รถบรรทุก และ 
รถพว่ง คัน ดังกล่าว ท่ี กรมธรรม์ประกันภัย ไม ่คุ้มครอง ตามท่ี ระบุ ไว้ ใน วรรค สุดท้าย ของ ข้อ 1 ข้อตกลง 
คุ้มครอง และ ข้อเท็จจริง รับฟัง ตามท่ี วินิจฉัย มา ข้างต้น ว่า นาย ดวงแก้ว มีสว่น ประมาท มากกว่า 
นางสาว ชุติ กานต์ จึง เห็นควร กำหนดให ้นาย ดวงแก้ว รับผิด สอง สว่น จาก สาม สว่น จำเลย จึง ต้อง 
รับผิด ใช ้ค่าสินไหมทดแทน ตาม กรมธรรม์ประกันภัย รถยนต์ ภาค สมัครใจ แก่ โจทก์ ซึ่ง โจทก์ ติดใจ 
เรียกร้อง ใน สว่น นี้ 300,000 บาท อันเป็น จำนวน ขั้นต่ำ ตามท่ี ระบุ ไว้ ใน คำสั่ง นายทะเบียน ท่ี
27/2554 จำเลย จึง ต้อง รับผิด จำนวน สอง สว่น ใน สาม สว่น เป็น เงิน 200,000 บาท รวม เป็น เงิน 
ค่าสินไหมทดแทน ท่ี จำเลย ต้อง รับผิด ตาม กรมธรรม์ประกันภัย คุ้มครอง ผู้ประสบภัย จาก รถ และ 
กรมธรรม์ประกันภัย รถยนต์ ภาค สมัครใจ ท้ังสิ้น 600,000 บาท และ จำเลย ต้อง รับผิด ชำระ ดอกเบี้ย 
ผิดนัด อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ตามท่ี ระบุ ใน กรมธรรม์ประกันภัย คุ้มครอง ผู้ประสบภัย จาก รถ ข้อ
10.5 และ กรมธรรม์ประกันภัย รถยนต์ ภาค สมัครใจ หมวด เง่ือนไข ท่ัวไป ข้อ 5 แต่ ท่ี โจทก์ คิดดอกเบี้ย 
นับแต่ วันท่ี 16 กุมภาพันธ์ 2556 ซึ่ง เป็น วันเกิดเหตุ ละเมิด นั้น เมื่อ จำเลย เป็น ผู้รับประกันภัย ค้ำจุน
มี ความผูกพัน ใน อัน ท่ีจะ ต้อง ใช้ ค่าสินไหมทดแทน ในนามของ ผู้เอาประกันภัย เพื่อ ความ วินาศภัย อัน 
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เกิดขึ้น ตาม สัญญา ประกันภัย ค้ำจุน มิใช ่ผู้กระทำ ละเมิด หรือ ผู้ ต้อง รว่ม รับผิด กับ ผู้กระทำ ละเมิด 
อยา่ง ลูกหนี้รว่ม เมื่อ กรมธรรม์ประกันภัย รถยนต์ ภาค สมัครใจ และ ภาคบังคับ มิได้ ระบุ ให้ จำเลย ต้อง 
รว่ม รับผิด เชน่เดียวกับ ผู้กระทำ ละเมิด จำเลย จึง ไมต้่อง รับผิด ใน ดอกเบี้ย นับแต่ วันเกิดเหตุ ละเมิด
หาก แต่ ต้อง รับผิด ใน ดอกเบี้ย นับ แต่วัน ผิดนัด และ เมื่อ หนี้ ตาม กรมธรรม์ประกันภัย ดังกล่าว มิได้ 
กำหนด เวลา ชำระหนี้ ไว้ ตาม วัน แหง่ ปฏิทิน โดย ได้ความ จาก สำเนา บันทึก การ ให้ ถ้อยคำ และ การ 
เจรจา ว่า วันท่ี 16 พฤษภาคม 2557 ผู้รับมอบอำนาจ โจทก์ และ ผู้รับมอบอำนาจ จำเลย ไป พบ 
พนักงานเจ้าหน้าท่ี สำนักงาน คณะกรรมการ กำกับ และ สง่เสริม การ ประกอบธุรกิจ ประกันภัย (คปภ.)
เพื่อ เจรจา ข้อ ร้องเรียน ซึ่ง ใน วัน ดังกล่าว ยัง ตกลง กัน ไม ่ได้ โดยในข้อ 2.2 ระบุว่า ผู ้ร้องเรียน คือ โจทก์ 
ประสงค์ จะ เรียกร้อง ค่าสินไหมทดแทน ตาม พระราชบัญญัติ คุ้มครอง ผู้ประสบภัย จาก รถ พ.ศ.2535
และ กรมธรรม์ประกันภัย รถยนต์ ภาค สมัครใจ ขั้นต่ำ ตามท่ี คปภ. กำหนด 200,000 บาท 200,000
บาท และ 300,000 บาท รวมเป็นเงิน 700,000 บาท ข้อ 3 ระบุว่า จาก ข้อเท็จจริง ท่ี ได้มา เมื่อ ไม ่มี 
ข้อยุติ พนักงานเจ้าหน้าท่ี จะ ขอ นำ เรื่อง ท้ังหมด ไป พิจารณา แล้ว จะแจ้ง ผล การพิจารณา ให้ คู่กรณี 
ต่อไป ซึ่ง ถือว่า เป็นการ ทวงถาม โดย ไม ่ได้ กำหนด เวลา ให้ จำเลย ชำระเงิน ไว้ เป็น กรณ ีท่ี เวลา อัน จะ พึง 
ชำระหนี้ นั้น มิได้ กำหนด ไว้ โจทก์ ซึ่ง เป็น เจ้าหนี้ ยอ่ม เรียก ให้ ชำระหนี้ ได้ โดยพลัน และ ฝ่าย จำเลย ซึ่ง 
เป็น ลูกหนี้ ก็ ยอ่ม จะ ชำระหนี้ ของ ตน ได้ โดยพลัน ดุจ กัน ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 203 วรรคหนึ่ง เมื่อ จำเลย ไม ่ชำระ ค่าสินไหมทดแทน ตามท่ี เรียกร้อง ถือได้ว่า จำเลย ผิดนัด 
นับแต่ วันท่ี 17 พฤษภาคม 2557 จำเลย จึง ต้อง รับผิด ใน ดอกเบี้ย นับ แต่วัน ดังกล่าว เป็นต้นไป จนกว่า 
จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ จำเลย ชำระเงิน 600,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว นับแต่ วันท่ี 17 พฤษภาคม 2557 เป็นต้นไป จนกว่า จะ 
ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา 
ให้ เป็น พับ
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