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บริษัท หลักทรัพย์ หยวน ต้า (ประเทศไทย) จำกัดโจทก์ นาย กิตติพงษ์ กล่ิน พง ษา จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 797, ป.พ.พ. มาตรา 816, ป.พ.พ. มาตรา 193/30, ป.พ.พ. มาตรา 193/34,
ป.วิ.พ. มาตรา 223 ทวิ

ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย แต่งต้ัง บริษัทเงินทุน หลักทรัพย์ ค. เป็นตัวแทน ซื้อขาย หลักทรัพย์ ใน ตลาดหลักทรัพย์ แหง่ 
ประเทศ ไทย มี ลักษณะ เป็น สัญญา ตัวแทน ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 797
นิติสัมพันธ์ ระหว่าง บริษัทเงินทุน หลักทรัพย์ ค. กับ จำเลย หา ใช ่เป็นเรื่อง ท่ี บริษัทเงินทุน หลักทรัพย์
ค. ประกอบ การค้า ใน การ ดูแล กิจการ ของ จำเลย แต่อยา่งใด ไม ่เพราะ บริษัทเงินทุน หลักทรัพย์ ค. จะ 
ต้อง ปฏิบัติ ตามคำสั่ง ของ จำเลย อันเป็น การกระทำ ใน ฐานะ ตัวแทน ใน กิจการ ของ จำเลย การ ท่ี โจทก์ 
ฟ้อง เรียก เงิน ท่ี บริษัทเงินทุน หลักทรัพย์ ค. ทด รองจ่าย แทน จำเลย จึง เป็นเรื่อง ตัวแทน เรียก เอา เงิน 
ท่ี ได้ ทด รองจ่าย ไป ใน กิจการ อัน ตัว การมอบหมาย แก่ ตน จาก ตัว การตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 816 วรรคหนึ่ง ซึ่ง กรณี ดังกล่าว ไม ่มี กฎหมาย บัญญัติ 
อายุความ ไว้ เป็น อยา่ง อ่ืน ต้อง ใช้ อายุความ 10 ปี ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
193/30 ไม ่ใช ่กรณี ท่ี โจทก์ เป็น ผู้ประกอบธุรกิจ ใน การ ดูแล กิจการ ของ จำเลย หรือ รับ ทำ การงาน ต่าง
ๆ ของจำเลย คดี โจทก์ จึง ไม ่อยู ่ใน บังคับ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/34(7)
ซึ่ง มี อายุความ 2 ปี จำเลย ชำระหนี้ แก่ โจทก์ ครั้งสุดท้าย วันท่ี 19 กันยายน 2540 นับ ถึง วัน ฟ้อง ยัง ไม ่
ถึง 10 ปี ฟ้อง โจทก์ จึง ไม ่ขาด อายุความ

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ชำระเงิน 1,801,780.09 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน 
อัตราร้อยละ 18 ต่อปี ของต้นเงิน 1,027,609.59 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ 
โจทก์ จำเลย ให้การ ขอให ้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน 1,027,609.59 บาท พร้อม 
ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 17 ต่อปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว นับแต่ วันท่ี 20 กันยายน 2540 จนกว่า จะ 
ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ ท้ังนี้ เมื่อ รวม ต้นเงิน กับ ดอกเบี้ย ถึง วัน ฟ้อง (วันท่ี 30 พฤศจิกายน
2543)ต้องไมเ่กิน 1,801,780.09 บาท ตามท่ี โจทก์ ขอ จำเลย อุทธรณ ์และ ยื่นคำร้อง ว่า อุทธรณ ์ของ 
จำเลย เป็น อุทธรณ์ เฉพาะ ใน ปัญหา ข้อกฎหมาย ใน ประเด็น เรื่อง อายุความ เพียง ประเด็น เดียว
ขออนุญาต อุทธรณ์ โดยตรง ต่อ ศาลฎีกา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 223
ทวิ ศาลชั้นต้น สั่ง รับ อุทธรณ์ ของ จำเลย และ สั่ง ใน คำร้อง ขออนุญาต อุทธรณ ์โดยตรง ต่อ ศาลฎีกา ว่า 
สง่ สำเนา ให้ โจทก์ พร้อม สำเนา อุทธรณ์ จะ คัดค้าน อยา่งไร ให้ ยื่น คำ คัดค้าน ภายใน กำหนด เวลา ยื่น คำ 
แก้ อุทธรณ์ มิฉะนั้น จะ ถือว่า ไม ่คัดค้าน ซึ่ง โจทก์ รับ สำเนา อุทธรณ์ และ คำร้อง แล้ว โจทก์ ยื่น คำ แก้ 
อุทธรณ์ โดย ไม ่มี คำ คัดค้าน คำร้อง ดังกล่าว ดังนั้น แม ้ศาลชั้นต้น จะ เพียง มี คำสั่ง รับคำ แก้ อุทธรณ์ ของ 
โจทก์ แล้ว ให้ รวบรวม ถ้อยคำสำนวน สง่ ศาลฎีกา โดย มิได้ มี คำสั่ง เก่ียวกับ คำร้อง ขออนุญาต ยื่น 
อุทธรณ์ โดยตรง ต่อ ศาลฎีกา กรณี ก็ พอให้ ถือได้ว่า คำสั่ง ท่ี ให้ รวบรวม ถ้อยคำสำนวน สง่ ศาลฎีกา เป็น 
คำสั่ง อนุญาต ให้ อุทธรณ์ โดยตรง ต่อ ศาลฎีกา ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา
223 ทวิ วรรค หนึ่ง แล้ว ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "...คดี มีปัญหา วินิจฉัย เฉพาะ ใน ปัญหา ข้อกฎหมาย ตาม 
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อุทธรณ์ ของ จำเลย ว่า ฟ้อง โจทก์ ขาด อายุความ หรือไม ่จำเลย อุทธรณ ์ว่า โจทก์ เป็น ผู้ประกอบธุรกิจ 
ท่ี ได้รับอนุญาต ให้ ประกอบ กิจการ ตัวแทน ซื้อขาย หลักทรัพย์ มุง่หวัง กำไร ทาง ธุรกิจ จาก 
ค่าธรรมเนียม ใน การซื้อขาย หลักทรัพย์ เป็น ผู้ดูแล กิจ การซื้อขาย หลักทรัพย์ ต่าง ๆ ของจำเลย
เรียกร้อง เงิน ท่ี ได้ ทด รองจ่าย แทน จำเลย ไป จึง ต้อง บังคับ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 193/34(7) ซึ่ง มี อายุความ 2 ปี เห็นว่า จำเลย แต่งต้ัง บริษัทเงินทุน หลักทรัพย์ คา เธย่์ ทรัสต์
จำกัด เป็นตัวแทน ซื้อขาย หลักทรัพย ์ใน ตลาดหลักทรัพย์ แหง่ ประเทศ ไทย ซึ่ง การ ท่ี จำเลย แต่งต้ัง 
บริษัทเงินทุน หลักทรัพย ์คา เธย่์ ทรัสต์ จำกัด เป็นตัวแทน ดังกล่าว มี ลักษณะ เป็น สัญญา ตัวแทน ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 797 นิติสัมพันธ ์ระหว่าง บริษัทเงินทุน หลักทรัพย์ คา เธย่ ์
ทรัสต์ จำกัด กับจำเลย หา ใช ่เป็นเรื่อง ท่ี บริษัทเงินทุน หลักทรัพย์ คา เธย่์ ทรัสต์ จำกัด ประกอบ การค้า 
ใน การ ดูแล กิจการ ของ จำเลย แต่อยา่งใด ไม ่เพราะ บริษัทเงินทุน หลักทรัพย์ คา เธย่์ ทรัสต์ จำกัด จะ 
ต้อง ปฏิบัติ ตามคำสั่ง ของ จำเลย อันเป็น การกระทำ ใน ฐานะ ตัวแทน ใน กิจการ ของ จำเลย การ ท่ี โจทก์ 
ฟ้อง เรียก เงิน ท่ี บริษัทเงินทุน หลักทรัพย ์คา เธย่์ ทรัสต์ จำกัด ทด รองจ่าย แทน จำเลย กรณ ีจึง เป็นเรื่อง 
ตัวแทน เรียก เอา เงิน ท่ี ได้ ทด รองจ่าย ไป ใน กิจการ อัน ตัว การมอบหมาย แก่ ตน จาก ตัว การตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 816 วรรคหนึ่ง ซึ่ง กรณี ดังกล่าว ไม ่มี กฎหมาย บัญญัติ 
อายุความ ไว้ เป็น อยา่ง อ่ืน ต้อง ใช้ อายุความ 10 ป ีตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
193/30 ไม ่ใช ่กรณี ท่ี โจทก์ เป็น ผู้ประกอบธุรกิจ ใน การ ดูแล กิจการ ของ จำเลย หรือ รับ ทำ การงาน ต่าง
ๆ ของจำเลย คดี โจทก์ จึง ไม ่อยู ่ใน บังคับ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/34(7)
ซึ่ง มี อายุความ 2 ปี ดัง อุทธรณ์ ของ จำเลย จำเลย ชำระหนี้ แก่ โจทก์ ครั้งสุดท้าย วันท่ี 19 กันยายน
2540 นับ ถึง วัน ฟ้อง ยัง ไม ่เกิน 10 ปี ฟ้อง โจทก์ จึง ไม ่ขาด อายุความ ศาลชั้นต้น พิพากษา ชอบแล้ว
อุทธรณ์ ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น"พิพากษายืน
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