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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ แต่งต้ัง ผู้ ชำระบัญช ีห้างหุ้นสว่นสามัญ ไม ่จดทะเบียน ระหว่าง โจทก์ กับ อ. มิได้ ฟ้อง 
เรียก ทรัพย์มรดก ใน ฐานะ ทายาทโดยธรรม หรือ ฟ้อง เรียก ตาม ข้อกำหนดพินัยกรรม ใน ฐานะ 
ผู้รับพินัยกรรม แม้ จะ มี คำ ขอให ้จำเลย นำ เงิน จาก กองมรดก ของ อ. มา ชำระ ให้ แก่ โจทก์ ด้วย ก็ เป็น 
เพียง การ เรียก สว่นแบง่ คืนทุน และ ผลกำไร ท่ี คำนวณ ได้ จาก การ ชำระบัญชี ห้างหุ้นสว่นสามัญ ไม ่
จดทะเบียน ระหว่าง โจทก์ กับ อ. ซึ่ง อยู ่ใน กองมรดก ของ อ. เท่านั้น หา ใช ่คดี มรดก หรือ คดี ท่ี เจ้าหนี้ 
ขอ บังคับ ตาม สิทธิเรียกร้อง อัน มี ต่อ เจ้ามรดก จำเลย จะ ยก อายุความ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1754 ขึ้น 
ต่อสู้ โจทก์ ไม ่ได้ แม้ จะ ฟัง ว่า โจทก์ ฟ้องคดี นี้ เมื่อ พ้น กำหนด หนึ่ง ปี นับแต่ เมื่อ ได้ รู้ ถึง ความตาย ของ อ.
แล้ว ฟ้อง โจทก์ ก็ ไม ่ขาด อายุความ

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ มี คำสั่ง แต่งต้ัง โจทก์ หรือ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ หรือ เจ้าพนักงานบังคับคดี หรือ 
เจ้าพนักงาน ศาล หรือ บุคคล ใด ท่ี เห็นสมควร เป็น ผู้ ชำระบัญชี ห้างหุ้นสว่นสามัญ ไม ่จดทะเบียน 
ระหว่าง โจทก์ กับ นาย อุทัย และ บังคับ จำเลย นำ เงิน จาก กองมรดก ของ นาย อุทัย มา ชำระ ให้ แก่ โจทก์
23,618,891 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ 
เสร็จ แก่ โจทก์ และ ให้ จำเลย แบง่ ท่ีดิน ตาม โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 67876 ตำบลบ้านบึง อำเภอ บ้าน บึง
จังหวัด ชลบุรี เนื้อท่ี 8 ไร ่1 งาน 23 ตารางวา ให้แก่โจทก์ และ จดทะเบียน โอน สิทธิครอบครอง ท่ีดิน 
ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส. 3 ก.) เลขท่ี 1443 ตำบลบึง อำเภอ ศรีราชา จังหวัด ชลบุรี
คืนแก่โจทก์ หาก ไม ่ปฏิบัติตาม ให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย จำเลย ให้การ 
ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ แต่งต้ัง ผู้ ชำระบัญชี ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 1061โดย ให้ ผู้ เป็น ห้างหุ้นสว่น หรือ ผู้จัดการมรดก หุ้นสว่น ใน ห้างหุ้นสว่น ท้ังสอง ราย แต่ง 
ต้ังขึ้น (ท่ีถูก ให ้ผู้ เป็น หุ้นสว่น และ ผู้จัดการมรดก ของ หุ้นสว่น รว่มกัน แต่ง ต้ังขึ้น) ภายใน 2 เดือน พ้น 
กำหนด นี้ แล้ว ไม ่ได้ แต่ง ต้ังขึ้น หรือ แต่ง ต้ังขึ้น ไม ่ได้ ก็ ให้ แต่งต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี เป็น ผู้ ชำระบัญชี
ให้ จำเลย จดทะเบียน โอน สิทธิครอบครอง ท่ีดิน ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส. 3 ก.)
เลขท่ี 1443 ตำบลบึง อำเภอ ศรีราชา จังหวัด ชลบุรี เนื้อท่ี 3 ไร ่1 งาน 60 ตารางวา แก่โจทก์ หาก 
จำเลย ไม ่ไป จดทะเบียน โอน สิทธิครอบครอง ให้ ถือเอา คำพิพากษา แสดงเจตนา แทน จำเลย (ท่ีถูก ให้ 
ถือเอา คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย) กับ ให้ จำเลย ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์
โดย กำหนด ค่าทนายความ 30,000 บาท คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก โจทก์ และ จำเลย อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ระยะเวลา ภายใน 2 เดือน ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ให้ 
นับต้ังแต่ คดี นี้ ถึงท่ีสุด ให ้ยก คำขอ ท่ี ให้ จำเลย จดทะเบียน โอน สิทธิครอบครอง ท่ีดิน ตาม 
หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส. 3 ก.) เลขท่ี 1443 ตำบลบ้านบึง (ท่ีถูก ตำบลบึง) อำเภอ บ้าน 
บึง (ท่ีถูก อำเภอ ศรีราชา) จังหวัด ชลบุรี คืนแก่โจทก์ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น ใน สว่น อุทธรณ์ ของ โจทก์ นั้น จำเลย ไม ่แก้ อุทธรณ์ จึง ไม ่กำหนด ค่าทนายความ ชั้น 
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อุทธรณ์ ให้ ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ โจทก์ และ จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี 
พาณิชย์ และ เศรษฐกิจ วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น รับฟังได้ ว่า ระหว่าง วันท่ี 20 มิถุนายน 2537
ถึงวันท่ี 6 พฤษภาคม 2540 โจทก์ และ ภริยา ของ โจทก์ รว่มกัน ซื้อ ท่ีดิน ตาม โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 9276,
15462, 15463, 15464, 55236, 67876 และ 70957 ตำบลบ้านบึง อำเภอ บ้าน บึง จังหวัด ชลบุรี
รวม เนื้อท่ี ติดต่อกัน 99 ไร ่3 งาน 31 ตารางวา โจทก์ นำ ท่ีดิน ตาม โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 55236, 67876
และ 70957 จำนอง ไว้ แก่ ธนาคาร กรุงศรีอยุธยา จำกัด (มหาชน) เลขท่ี 15463 และ 15464 จำนอง 
ไว้ แก่ ธนาคาร กสิกร ไทย จำกัด (มหาชน) และเลขท่ี 9276 จำนอง ไว้ แก่ ธนาคาร กรุงไทย จำกัด
(มหาชน) วันท่ี 25 กุมภาพันธ์ 2541 โจทก์ โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ตาม โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 55236, 67876
และ 70957 ให้ แก่ นาย อุทัย วันท่ี 21 กันยายน 2542 โจทก์ โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ตาม โฉนดท่ีดิน เลขท่ี
15463 และ 15464 และ โอน สิทธิครอบครอง ท่ีดิน ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส. 3 ก.)
เลขท่ี 1443 ตำบลบึง อำเภอ ศรีราชา จังหวัด ชลบุรี ให้ แก่ นาย อุทัย วันท่ี 18 พฤษภาคม 2543 โจทก์ 
โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ตาม โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 9276 ให ้แก่ นาย อุทัย นางสาว นพ วรรณ นายบุญมา
นายนฤพนธ์ นายบุญชู นายกาญจน์ นายเดชา และจำเลย นาย อุทัย ถึงแก่กรรม เมื่อ วันท่ี 28 ตุลาคม
2551 จำเลย เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นาย อุทัย ตาม คำสั่งศาล ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย มี 
ว่า โจทก์ และ นาย อุทัย เป็น หุ้นสว่น ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ ไม ่จดทะเบียน หรือไม ่เห็นว่า ใน ปัญหา นี้ 
โจทก์ มี ตัว โจทก์ เบิกความ เป็น พยาน ว่า ในปี 2540 โจทก์ เสนอขาย ท่ีดิน เนื้อท่ี 84 ไร ่3 งาน 31
ตารางวา ให้ แก่ นาย อุทัย ใน ราคา ไร ่ละ 600,000 บาท ซึ่ง ต่ำกว่า ราคา ท้องตลาด แต่ นาย อุทัย มีเงิน 
ไม ่เพียงพอ โจทก์ และ นาย อุทัย จึง ตกลง เข้า เป็น หุ้นสว่น กัน อัน มี ลักษณะ เป็น ห้างหุ้นสว่นสามัญ ไม ่
จดทะเบียน เพื่อ จัดสรร ท่ีดิน และ สิ่งปลูกสร้าง นำ ออก ขาย โดย โจทก์ นำ ท่ีดิน ดังกล่าว และ แรงงาน มา 
ลง เป็น หุ้น สว่น นาย อุทัย รับ โอน ท่ีดิน ดังกล่าว จาก โจทก์ แล้ว เป็น ผู้รับภาระ หนี้สิน ต่อ สถาบันการเงิน 
แทน โจทก์ ท้ังสองฝ่าย ตกลง แบง่ ผลกำไร กัน ฝ่าย ละ ครึ่ง โจทก์ ยังม ีนางสาว อัจฉรา ซึ่ง เป็น ผู้ดูแล 
โครงการ ใน คดี นี้ ระหว่าง ปี 2542 ถึงปี 2553 มา เบิกความ ว่า โครงการ ใน คดี นี้ เป็น การลงทุน รว่มกัน 
ระหว่าง โจทก์ และ นาย อุทัย นอกจากนี้ โจทก์ มี นาย นฤ พนธ์ นายบุญชู นายเดชา และนายบุญมา ซึ่ง 
เป็น ญาติพี่น้อง ของ นาย อุทัย มา เบิกความ สนับสนุน ว่า โจทก์ เป็น หุ้นสว่น กับ นาย อุทัย จริง ตาม 
คำเบิกความ ของ พยาน โจทก์ ดังกล่าว ก็ ปรากฏ ว่า ล้วน เป็น ผู้ ท่ี มี ความเก่ียวข้อง กับ โครงการ ใน คดี นี้ 
มา ต้ังแต่ ชว่ง เริ่มแรก จึง หา ใช ่พยานบอกเล่า ดังท่ี จำเลย อ้าง ใน ฎีกา เมื่อ รับฟัง ประกอบ คำเบิกความ 
ของ โจทก์ แล้ว นา่เชื่อ ว่า โจทก์ เข้า เป็น หุ้นสว่น กับ นาย อุทัย จริง โดย โจทก์ นำ ท่ีดิน และ แรงงาน มา ลง 
เป็น หุ้น สว่น ท่ี จำเลย อ้างว่า พยาน โจทก์ ท้ัง สี่ ปาก ซึ่ง เป็น ญาติพี่น้อง ของ นาย อุทัย มี สาเหตุ โกรธเคือง 
กับ จำเลย เนื่องจาก ไม ่พอใจ สว่นแบง่ ท่ีจะ ได้รับ จาก ห้างหุ้นสว่นจำกัด มณีรัตน ์โรจน์ ภายหลัง ท่ี นาย 
อุทัย ถึงแก่กรรม นั้น แม้ พลตำรวจตรี จำ นงค์ จะ เบิกความ เป็น พยาน จำเลย ว่า หลังจาก นาย อุทัย 
ถึงแก่กรรม ได้รับ การร้องขอ จาก พยาน โจทก์ ท้ัง สี่ ปาก นี้ ซึ่ง มี ความ สนิทสนม กัน ให้ ชว่ย เจรจา กับ 
จำเลย เก่ียวกับ สว่นแบง่ ท่ีจะ ได้รับ จาก ห้างหุ้นสว่นจำกัด มณีรัตน ์โรจน์ เมื่อ ตกลง กัน ไม ่ได้ จึง 
เป็นเหตุให้ พยาน โจทก์ ท้ัง สี่ ปาก นี้ ไม ่พอใจ ก็ตาม แต่ คำเบิกความ ของ พยาน จำเลย ดังกล่าว ก็ ไม ่ชี้ชัด 
ว่า เหตุ ดังกล่าว จะ เป็นสาเหต ุโกรธเคือง จนถึง ขนาดท่ี พยาน โจทก์ ท้ัง สี่ ปาก นี้ จะ ต้อง มา เบิก 
ความชว่ยเหลือ โจทก์ เพื่อให้ เป็น ผลร้าย แก่ จำเลย พยาน โจทก์ ท้ัง สี่ ปาก นี้ เป็น ญาติพี่น้อง ของ นาย 
อุทัย ซึ่ง เป็น สาม ีของ จำเลย และ ยัง เบิกความ ว่า ไม ่มี สาเหตุ โกรธเคือง กับ จำเลย นา่เชื่อ ว่า เบิกความ 
ไป ตาม ความจริง สว่น ท่ี จำเลย และ นาง สา วน ภัส วรรณ บุตร ของ จำเลย เบิกความ เป็น พยาน จำเลย ว่า
โจทก์ และ นาย อุทัย มิใช ่หุ้นสว่น กัน นั้น บุคคล ท้ังสอง มิได้ มีสว่น เก่ียวข้อง กับ โครงการ ใน คดี นี้ มา 
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ต้ังแต่แรก คำเบิกความ ของ พยาน จำเลย ท้ังสอง ปาก นี้ ยอ่ม ไม ่มี น้ำหนัก ให้ รับฟัง สว่น กรณ ีท่ี มี การนำ 
ท่ีดิน ดังกล่าว ไป จำนอง ใน วงเงิน ซึ่ง ต่ำกว่า รา คาท่ี ระบุ ไว้ ใน เอกสาร การซื้อขาย ท่ีดิน หรือไม ่มี 
ข้อตกลง เป็น หนังสือ ระหว่าง โจทก์ และ นาย อุทัย นั้น ก็ หา ได้ เป็น ข้อ พิรุธ ตามท่ี จำเลย อ้าง ใน ฎีกา 
แต่อยา่งใด พยานหลักฐาน ของ โจทก์ จึง มี น้ำหนัก ดีกว่า พยานหลักฐาน ของ จำเลย ข้อเท็จจริง ฟังได้ 
ว่า โจทก์ และ นาย อุทัย เป็น หุ้นสว่น ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ ไม ่จดทะเบียน ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 วินิจฉัย 
มา นั้น ชอบแล้ว ฎีกา ของ จำเลย ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ประการ ต่อมา มี 
ว่า ฟ้อง โจทก์ ขาด อายุความ หรือไม ่เห็นว่า โจทก์ ฟ้อง ขอให้ แต่งต้ัง ผู้ ชำระบัญชี ห้างหุ้นสว่นสามัญ ไม ่
จดทะเบียน ระหว่าง โจทก์ กับ นาย อุทัย มิได้ ฟ้อง เรียก ทรัพย์มรดก ใน ฐานะ ทายาทโดยธรรม หรือ ฟ้อง 
เรียก ตาม ข้อกำหนดพินัยกรรม ใน ฐานะ ผู้รับพินัยกรรม แม ้จะ มี คำ ขอให้ จำเลย นำ เงิน จาก กองมรดก 
ของ นาย อุทัย มา ชำระ ให้ แก่ โจทก์ ด้วย ก็ เป็น เพียง การ เรียก สว่นแบง่ คืนทุน และ ผลกำไร ท่ี คิด คำนวณ 
ได้ จาก การ ชำระบัญช ีห้างหุ้นสว่นสามัญ ไม ่จดทะเบียน ระหว่าง โจทก์ กับ นาย อุทัย ซึ่ง อยู ่ใน กองมรดก 
ของ นาย อุทัย เท่านั้น หา ใช ่เป็นคดี มรดก หรือ คดี ท่ี เจ้าหนี้ ขอ บังคับ ตาม สิทธิเรียกร้อง อัน มี ต่อ 
เจ้ามรดก ตามท่ี จำเลย ฎีกา จำเลย จะ ยก อายุความ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
1754 ขึ้น ต่อสู้ โจทก์ ไม ่ได้ แม้ จะ ฟัง ว่า โจทก์ ฟ้องคดี นี้ เมื่อ พ้น กำหนด หนึ่ง ปี นับแต่ เมื่อ ได้ รู้ ถึง 
ความตาย ของ นาย อุทัย แล้ว ฟ้อง โจทก์ ก็ ไม ่ขาด อายุความ ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 วินิจฉัย มา นั้น 
ชอบแล้ว ฎีกา ของ จำเลย ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น สว่น ท่ี จำเลย ฎีกา ขอให้ วินิจฉัย ว่า ท่ีดิน ของ โครงการ ใน คดี นี้ 
มีราคา ไร ่ละ เท่าใด สัดสว่น ใน การ ลงหุ้น ของ แต่ละ ฝ่าย และ ค่าใช้จ่าย ใน การ ก่อสร้าง โครงการ เป็น 
จำนวน เท่าใด นั้น ไม ่จำต้อง วินิจฉัย เพราะ ไม ่ทำ ให้ผล ของ คดี เปล่ียนแปลง ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม 
ฎีกา ของ โจทก์ มี ว่า กรณี จำต้อง มี การ ชำระบัญชี ห้างหุ้นสว่นสามัญ ไม ่จดทะเบียน ระหว่าง โจทก์ กับ 
นาย อุทัย เห็นว่า นอกจาก จำเลย จะ ให้ การต่อสู ้ว่า โจทก์ และ นาย อุทัย ไม ่ได้ เป็น หุ้นสว่น กัน แล้ว
จำเลย ยัง ให้การ ด้วยว่า หาก แม้ โจทก์ และ นาย อุทัย เข้า เป็น หุ้นสว่น กัน ใน ห้างหุ้นสว่นสามัญ ไม ่
จดทะเบียน แล้ว วิธีการ ชำระบัญช ีและ การ แบง่ ทรัพย์สิน ก็ ไม ่ใช ่ดังเชน่ ท่ี โจทก์ กล่าวอ้าง เพราะ หาก 
จะ ต้อง เลิก ห้างหุ้นสว่นสามัญ ไม ่จดทะเบียน แล้วก็ จะ ต้อง ดำเนินการ ชำระบัญชี โดย แต่งต้ัง ผู้ 
ชำระบัญชี ก่อน เชน่นี้ ถือได้ว่า จำเลย ให้การ โต้แย้ง ใน สว่น ท่ี โจทก์ อ้างว่า หาก มี การ ชำระบัญชี 
ตามลำดับ แล้ว จำเลย จะ ต้อง ชำระเงิน 23,618,891 บาท และ แบง่ ท่ีดิน เนื้อท่ี 8 ไร ่1 งาน 23
ตารางวา ให้แก่โจทก์ ซึ่ง ข้อ ต่อสู ้เก่ียวกับ ผล ของ การ ชำระบัญชี นี้ สามารถ แยก ออกจาก สว่น ท่ี ให้ 
การต่อสู้ ว่า โจทก์ และ นาย อุทัย ไม ่ได้ เป็น หุ้นสว่น กัน ได้ หา ได้ เป็น คำให้การ ท่ี ไม ่แจ้งชัด แต่อยา่งใด
ถือ ไม ่ได้ ว่า จำเลย ยอมรับ ข้อเท็จจริง ใน สว่น นี้ ตามท่ี โจทก์ บรรยาย ฟ้อง แม ้ใน การ เลิก 
ห้างหุ้นสว่นสามัญ ไม ่จดทะเบียน ซึ่ง ไม ่ปรากฏ ว่า มี การ ตกลง ให้ จัดการ ทรัพย์สิน โดย วิธี อ่ืน ใน ระหว่าง 
ผู้ เป็น หุ้นสว่น ด้วยกัน นั้น ศาล จะ มีอำนาจ พิพากษา ให้ มี การ แบง่ คืนทุน และ ผลกำไร ตามท่ี พิจารณา 
ได้ความ ไป เสีย ทีเดียว โดย ไมต้่อง ให้ มี การ ชำระบัญชี ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
1061ก่อนก็ตาม แต่ การ ท่ี ศาล จะ พิพากษา เชน่นั้น ก็ จะ ต้อง ได้ความ แนช่ัด เสีย ก่อน ว่าการ ดำเนินการ 
ชำระบัญชี ของ ห้างหุ้นสว่นสามัญ ไม ่จดทะเบียน จะ ไม ่เป็นประโยชน ์แก่ ผู้ เป็น หุ้นสว่น ทุกคน เมื่อ 
ข้อเท็จจริง ฟังได้ ตามท่ี คู่ความ ท้ังสองฝ่าย ไม ่โต้แย้ง กัน ว่า ธุรกิจ จัดสรร ท่ีดิน และ สิ่งปลูกสร้าง ใน คดี นี้ 
เริ่มต้น ใน ชว่ง ท่ีเกิด วิกฤตการณ์ ทางเศรษฐกิจ เมื่อ ปี 2540 และ ดำเนิน เรื่อย มาจนกระท่ัง นาย อุทัย 
ถึงแก่กรรม ใน ปี 2551 แบง่ออกเป็น 4 โครงการ ประกอบ ไป ด้วย ท่ีดิน หลาย แปลง ซึ่ง บางสว่น มี การ 
แบง่แยก ให้ บุคคล อ่ืน ไป แล้ว ในระหว่างนั้น มี ภาระ หนี้สิน ต่อ สถาบันการเงิน หลาย แหง่ เข้ามา 
เก่ียวข้อง และ เคย มี การ รับ ชำระเงิน จาก ลูกค้า ของ โครงการ มา แล้ว ดังนั้น การ ชำระบัญชี ของ 
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ห้างหุ้นสว่นสามัญ ไม ่จดทะเบียน ระหว่าง โจทก์ กับ นาย อุทัย ยอ่ม จะ ทำ ให้ได้ ข้อเท็จจริง ท่ี ถูกต้อง และ 
ยุติ เก่ียวกับ ทรัพย์สิน หนี้สิน รายได้ และ ค่าใช้จ่าย ของ โครงการ ซึ่ง จะ เป็นประโยชน ์ต่อ การ แบง่ คืน 
ทุนทรัพย์ และ ผลกำไร หรือ เฉล่ีย ขาดทุน ระหว่าง โจทก์ และ กองมรดก ของ นาย อุทัย ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1062 และมาตรา 1063 ท้ัง คำฟ้อง และ คำให้การ ยัง 
สอดคล้องกัน ว่า จะ ต้อง ดำเนินการ ชำระบัญชี โดย แต่งต้ัง ผู้ ชำระบัญชี ก่อน กรณี จึง จำต้อง มี การ 
ชำระบัญชี ห้างหุ้นสว่นสามัญ ไม ่จดทะเบียน ระหว่าง โจทก์ กับ นาย อุทัย ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา 
ให้ แต่งต้ัง ผู้ ชำระบัญช ีมา นั้น ชอบแล้ว ฎีกา ของ โจทก์ ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ 
โจทก์ ประการ ต่อมา มี ว่า โจทก์ มีอำนาจ ฟ้อง เรียก ท่ีดิน ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส. 3
ก.) เลขท่ี 1443 คืน จาก จำเลย หรือไม ่เห็นว่า เมื่อ โจทก์ ไม ่ใช ่เจ้าของท่ีดิน ดังกล่าว ท่ี แท้จริง โจทก์ ก็ 
ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง เรียก ท่ีดิน ดังกล่าว คืน จาก จำเลย สว่น นางสาว ศิ ริ วรรณ จะ มีอำนาจ ฟ้อง เรียก ท่ีดิน 
ดังกล่าว คืน จาก จำเลย หรือไม ่ก็ ต้อง ไป ว่ากล่าว เป็น อีก เรื่อง หนึ่ง ต่างหาก โจทก์ จะ อ้าง ใน คดี นี้ ว่า 
จำเลย ต้อง โอน ท่ีดิน ดังกล่าว ให้ โจทก์ เพื่อ คืนให้ แก่ นางสาว ศิ ริ วรรณ ไม ่ได้ สว่น ท่ี โจทก์ ฎีกา ว่า นาย 
อุทัย ตกลง จะ โอน ท่ีดิน ดังกล่าว คืนให้ เมื่อ ห้างหุ้นสว่นสามัญ ไม ่จดทะเบียน ระหว่าง โจทก์ กับ นาย อุทัย 
เลิกกัน นั้น ไม ่จำต้อง วินิจฉัย เพราะ ไม ่ทำ ให้ผล ของ คดี เปล่ียนแปลง ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษา 
ยก คำขอ ใน สว่น นี้ มา นั้น ชอบแล้ว ฎีกา ของ โจทก์ ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น อนึ่ง ฎีกา ของ จำเลย เป็นการ โต้แย้ง 
คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 เพื่อ ให้ผล ของ คดี นี้ ไมต้่อง มี การ แต่งต้ัง ผู้ ชำระบัญชี เท่านั้น จึง เป็น 
คำ ขอให้ ปลดเปล้ือง ทุกข ์อัน ไม ่อาจ คำนวณ เป็น ราคา เงินได้ ต้อง เสีย ค่าขึ้นศาล ชั้น ฎีกา 200 บาท
ตามตาราง 1 (2) (ก) ท้าย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ แต่ จำเลย เสีย ค่าขึ้นศาล มา
200,000 บาท เห็นควร คืน ค่าขึ้นศาล ชั้น ฎีกา สว่น ท่ี เสีย เกิน มา ให้ แก่ จำเลย พิพากษายืน คืน 
ค่าขึ้นศาล ชั้น ฎีกา สว่น ท่ี เสีย เกิน มา ให้ แก่ จำเลย ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา นอกจาก ท่ี สั่ง คืนให้ เป็น 
พับ
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