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นายนิติพล กิจ ไพบูลย์ พงศ์ โจทก์ กรมสรรพากร จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.พ. มาตรา 200, ป.วิ.พ. มาตรา 202,
พ.ร.บ.จัดต้ังศาลภาษีอากรและวิธีพิจารณาคดีภาษีอากร พ.ศ. 2528 มาตรา 17, ป.วิ.พ. มาตรา 203

ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ไม ่มา ศาล และ ไม ่ได้รับอนุญาต จาก ศาล ให้ เล่ือน คดี ถือว่า โจทก์ ขาด นัด พิจารณา ตาม ป.วิ.พ.
มาตรา 200 วรรคหนึ่ง เมื่อ จำเลย แถลง ไม ่ติดใจ ท่ีจะ ดำเนินคดี ต่อไป ศาลภาษีอากรกลาง ต้อง มี 
คำสั่ง จำหนา่ยคดี ออกจาก สารบบความ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 202 ประกอบ พ.ร.บ.จัดต้ัง 
ศาลภาษีอากร และ วิธี พิจารณาคดี ภาษีอากร พ.ศ.2528 มาตรา 17 กรณ ีเชน่นี้ แม้ ป.วิ.พ. มาตรา
203 จะ มิได้ บัญญัติ ห้าม มิ ให้ โจทก์ มี คำ ขอให้ พิจารณาคดี ใหม ่แต่ การ ท่ี โจทก์ จะ ขอให้ พิจารณาคดี 
ใหม ่ได้ จะ ต้อง มี การ พิจารณาคดี ฝ่าย เดียว เป็นสำคัญ คดี นี้ เมื่อ โจทก์ ขาด นัด พิจารณา
ศาลภาษีอากรกลาง ได้ มี คำสั่ง ให้ จำหนา่ยคดี เสร็จสิ้น ไป แล้ว จึง ไม ่มี การ พิจารณาคดี ฝ่าย เดียว อัน จะ 
ทำให ้โจทก์ มี สิทธิ ท่ีจะ ขอให ้พิจารณาคดี ใหม ่ได้ สิทธิ ของ โจทก์ มี อยู ่ทางเดียว คือ ต้อง ฟ้องคดี ใหม ่
ภายใน อายุความ ตาม มาตรา 203 เท่านั้น โจทก์ ไม ่อาจ อุทธรณ์ คำสั่ง จำหนา่ยคดี และ ร้อง ขอให้ 
พิจารณาคดี ใหม ่ได้ ต้องห้าม อุทธรณ์ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 203 ประกอบ พ.ร.บ.จัดต้ัง ศาลภาษีอากร 
และ วิธี พิจารณาคดี ภาษีอากร พ.ศ.2528 มาตรา 17

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน คำวินิจฉัย อุทธรณ์ ของ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ เลขท่ี สภ 8 พย/4
ถึง 9/2556 และ เพิกถอน การประเมิน ของ เจ้าพนักงาน ประเมิน จำเลย ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง ใน ชั้น 
พิจารณา ศาลภาษีอากรกลาง นัด สืบพยาน โจทก์ นัด แรก ใน วันท่ี 27 มกราคม 2557 เวลา 9 นาฬิกา
ถึง วัน นัด โจทก์ ไม ่มา ศาล ทนาย โจทก์ ยื่น คำร้องขอ เล่ือน คดี ผา่น การ สง่ โทรสาร จาก ศาลจังหวัด 
เชียงราย ศาลภาษีอากรกลาง ไม ่อนุญาต ให้ เล่ือน คดี และ ถือว่า โจทก์ ขาด นัด พิจารณา ทนาย จำเลย 
แถลง ขอให้ ศาล ไม ่ดำเนินการ พิจารณาคดี ต่อไป ศาลภาษีอากรกลาง มี คำสั่ง ให้ จำหนา่ยคดี เสีย จาก 
สารบบความ ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ โจทก์ อุทธรณ์ คำสั่ง ต่อ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี 
ภาษีอากร วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ ์ของ โจทก์ เพียง ประการ เดียว ว่า โจทก์ จะ ยื่น 
อุทธรณ์ คำสั่ง จำหนา่ยคดี และ ขอให ้พิจารณาคดี ใหม ่ได้ หรือไม ่โจทก์ อุทธรณ์ ว่า โจทก์ ไม ่สามารถ มา 
ศาล ใน วัน นัด สืบพยาน โจทก์ ได้ เนื่องจาก สถานการณ ์ความ ไม ่สงบ ใน ทางการเมือง ม ีการ ปิด ถนน 
จาก ทาง ภาคเหนือ ของ กลุ่ม ชาวนา ม ีการ ประกาศ ปิด กรุงเทพมหานคร ของ กลุ่ม มวลชน อันเป็น 
เหตุสุดวิสัย และ เป็น กรณีจำเป็น อัน ไม ่อาจ ก้าวล่วง ได้ ประกอบ กับ มี การ ปา ระเบิด และ ลอบ ยิง กัน 
แทบ ทุกวัน โจทก์ และ ทนาย โจทก์ มิได้ มี ภูมิลำเนา อยู ่ใน กรุงเทพมหานคร จึง ไม ่ทราบ ข้อเท็จจริง ของ 
สถานการณ์ ได้ แต่ ติดตาม ขา่วสาร ก็ มีความรู้สึก กลัว อันตราย จึง ขอให้ มี คำสั่ง ให้ ศาลภาษีอากรกลาง 
หยิบยก คดี นี้ ขึ้น พิจารณา ใหม ่นั้น ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร เห็น ว่า ทนาย โจทก์ และ ทนาย จำเลย 
ทราบ วัน นัด โดย ชอบแล้ว การ ท่ี โจทก์ ไม ่มา ศาล ใน วัน นัด สืบพยาน และ ไม ่ได้รับอนุญาต จาก ศาล ให้ 
เล่ือน คดี ถือว่า โจทก์ ขาด นัด พิจารณา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 200
วรรคหนึ่ง เมื่อ จำเลย แถลง ไม ่ติดใจ ท่ีจะ ดำเนินคดี ต่อไป ศาลภาษีอากรกลาง ต้อง มี คำสั่ง จำหนา่ยคดี 
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ออกจาก สารบบความ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 202 ประกอบ 
พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลภาษีอากร และ วิธี พิจารณาคดี ภาษีอากร พ.ศ.2528 มาตรา 17 กรณ ี
เชน่นี้ แม้ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 203 จะ มิได้ บัญญัติ ห้าม มิ ให้ โจทก์ มี คำ 
ขอให้ พิจารณาคดี ใหม ่ก็ตาม แต่ การ ท่ี โจทก์ จะ ขอให้ พิจารณาคดี ใหม ่ได้ จะ ต้อง มี การ พิจารณาคดี 
ฝ่าย เดียว เป็นสำคัญ คดี นี้ เมื่อ โจทก์ ขาด นัด พิจารณา ศาลภาษีอากรกลาง ได้ มี คำสั่ง ให้ จำหนา่ยคดี 
เสร็จสิ้น ไป แล้ว จึง ไม ่มี การ พิจารณาคดี ฝ่าย เดียว อัน จะ ทำให้ โจทก์ มี สิทธิ ท่ีจะ ขอให้ พิจารณาคดี ใหม ่
ได้ สิทธิ ของ โจทก์ มี อยู ่ทางเดียว คือ ต้อง ฟ้องคดี ใหม ่ภายใน อายุความ ตาม มาตรา 203 เท่านั้น
โจทก์ ไม ่อาจ อุทธรณ์ คำสั่ง จำหนา่ยคดี และ ร้อง ขอให้ พิจารณาคดี ใหม ่ได้ ต้องห้าม อุทธรณ ์ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 203 ประกอบ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลภาษีอากร 
และ วิธี พิจารณาคดี ภาษีอากร พ.ศ.2528 มาตรา 17 แม ้ศาลภาษีอากรกลาง สั่ง รับ อุทธรณ ์ของ โจทก์ 
มา ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร ไม ่รับ วินิจฉัย พิพากษา ยก อุทธรณ์ สว่น ค่าขึ้นศาล ชั้น อุทธรณ ์โจทก์ 
เสีย มา เพียง 200 บาท จึง ไม ่คืนให้ ค่าทนายความ ใน ชั้นนี้ ให้ เป็น พับ
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