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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ จำเลย ให้การ ว่าท่ี พิพาท เป็น ของ จำเลย โดย จำเลย ได้ ก่นสร้าง แผ้วถาง ปรับ สภาพ ท่ีดิน จน 
กลายเป็น ท่ีนา ทางราชการ จึง ออก โฉนดท่ีดิน ให้ แก่ จำเลย สว่น ท่ีดิน ท่ี เป็น ทรัพย์มรดก ของ ช. กับ ป.
ได้ มี การ แบง่ปัน ให้ แก่ ทายาท ทุกคน แล้ว แต่ การ ท่ี จำเลย นำสืบ ว่า จำเลย ได้ ชว่ย ช. บิดา จำเลย 
แผ้วถาง ท่ีดิน พิพาท จน บิดา ยก ท่ีดิน ดังกล่าว ให้ จำเลย โดย โจทก์ และ พี่น้อง คนอ่ืน ๆ ไม ่เคย คัดค้าน ว่า 
ท่ีดิน พิพาท ยัง เป็น ทรัพย์มรดก ท้ัง ด. กับ ล. พยาน จำเลย เบิกความ ถึง เรื่อง ท่ี ป. ยก ท่ีดิน พิพาท ให้ 
จำเลย ดังนั้น ท่ี ป. พูด กับ บุตร ทุกคน ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ของ จำเลย ก็ เพื่อให ้บุตร ทุกคน รับรู ้ว่า ช. ได้ 
ยก ท่ีดิน พาท ให้ จำเลย ครอบครอง ทำ กิน แต่ผู้เดียว ทาง นำสืบ ของ จำเลย จึง ไม ่นอกเหนือ คำให้การ 
ต่อสู้ แต่อยา่งใด

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ขอให ้บังคับ จำเลย โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 63173 เฉพาะ สว่น ท่ี 
โจทก์ มี สิทธิ ได้ รับมรดก ของ นาย เชียง เนื้อท่ี ประมาณ 3 ไรเ่ศษ ให้แก่โจทก์ จำเลย ให้การ ขอให้ 
ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 6
พิพากษา กลับเป็น ว่า ให้ จำเลย แบง่ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 63173 ให ้แก่ โจทก์ หนึ่ง ใน ห้า สว่น สำหรับ วิธี 
แบง่ ทรัพย์ ให้ เป็นไป ตามท่ี กำหนด ไว้ ใน ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1364
ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ใน เบื้องต้น 
รับฟังได้ ว่า โจทก์ กับ จำเลย เป็น บุตร ของ นาย เชียง กับ นาง เป้า โดย มี พี่น้อง รว่ม บิดา มารดา เดียวกัน 
รวม 5 คน คือ นางแดง จำเลย โจทก์ นาย เบญจมินทร์ และนางลมเชย ตามลำดับ นาย เชียง 
ถึงแก่กรรม เมื่อ ปี 2519 สว่น นาง เป้า ถึงแก่กรรม ปี 2550 นาย เบญจมินทร ์ก็ ถึงแก่กรรม ไป ก่อน ฟ้อง 
แล้ว เชน่กัน ก่อนท่ี นาย เชียง ถึงแก่กรรม นั้น นาย เชียง ได้ เข้า ครอบครอง ทำประโยชน ์ใน ท่ีดินมือเปล่า
1 แปลง ต้ังอยู ่หมู ่ท่ี 10 ตำบลบางระกำ อำเภอ บาง ระกำ จังหวัด พิษณุโลก ต่อมาปี 2556 จำเลย ได้ 
ยื่น ใบไต่สวน ขอ ออก หลักฐาน ทาง ทะเบียน เป็น ของ ตน เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ไต่สวน แล้ว ได้ ออก 
โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 63173 เนื้อท่ี 15 ไร ่3 งาน 82 ตารางวา ให ้จำเลย ซึ่ง เป็น ท่ีดิน พิพาท คดี นี้ มีปัญหา 
ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ทรัพย์มรดก ของ นาย เชียง อัน ตก แก่ โจทก์ และ 
ทายาทโดยธรรม หรือไม ่ข้อ นี้ โจทก์ เบิก ความใน ทำนอง ว่า นาย เชียง บิดา เป็น เจ้าของท่ีดิน พิพาท ซึ่ง 
ขณะนั้น เป็น ท่ีดินมือเปล่า ไม ่มี เอกสารสิทธิ ทาง ทะเบียน หลังจาก นาย เชียง ถึงแก่กรรม แล้ว ต่อมา 
จำเลย นำ ท่ีดิน พิพาท ไป ขอ ออก หลักฐาน เป็น โฉนดท่ีดิน และ ยัง ไม ่ได้ แบง่ปัน แก่ ทายาท สว่น จำเลย 
เบิกความ ต่อสู้ ใน ทำนอง ว่า จำเลย เข้าไป ชว่ย บิดา แผ้วถาง ทำประโยชน ์ใน ท่ีดิน พิพาท มา ต้ังแต่ 
จำเลย ยัง เป็น เด็ก บิดา จึง ยก ท่ีดิน พิพาท นั้น ให้ จำเลย เมื่อ บิดา ถึงแก่กรรม จำเลย ก็ ยัง บุกเบิก 
ครอบครอง ทำนา ใน ท่ีดิน พิพาท แต่ เพียงผู้เดียว ภายหลัง นาง เป้า มารดา ได้ แบง่ ท่ีดิน ต่าง ๆ ท่ี นาย 
เชียง กับ นาง เป้า เคย ครอบครอง ทำประโยชน ์อยู ่โดย โจทก์ กับ พี่น้อง คนอ่ืน ได้ ท่ีดิน แปลง อ่ืน สว่น 
จำเลย ได้ ท่ีดิน พิพาท ต่อมาปี 2556 เจ้าหน้าท่ี ท่ีดิน มา สำรวจ รังวัด เพื่อ ออก โฉนดท่ีดิน ใน พื้นท่ี ต่าง ๆ
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จำเลย จึง ยื่นคำขอ ไต่สวน และ ขอ ออก โฉนดท่ีดิน พิพาท เป็น ของ ตน โดย จำเลย มี นาง แดง กับ นาง ลม 
เชย ซึ่ง เป็น พี่สาว น้องสาว ของ ตน มา เบิกความ สนับสนุน เห็นว่า ตาม พฤติการณ ์แหง่ คดี เป็นเรื่อง 
ท่ีอยู ่ใน ความ รู้เห็น ของ คนใน ครอบครัว เดียวกัน เมื่อ นาย เชียง กับ นาง เป้า บิดา มารดา ของ คู่ความ 
ถึงแก่กรรม ไป แล้ว คงเหลือ โจทก์ จำเลย กับ นาง แดง และ นาง ลม เชย พี่น้อง ท่ี ยัง มีชีวิต อยู ่โดย โจทก์ 
คง เบิกความ กล่าว อ้างว่า ท่ีดิน พิพาท ยัง เป็น มรดก ของ นาย เชียง บิดา อยู ่สว่น จำเลย กับ นาง แดง และ 
นาง ลม เชย ต่อสู ้ว่า ไม ่ใช ่มรดก ของ นาย เชียง แล้ว เมื่อ พิจารณา ถึง ท่ีดิน พิพาท เป็น ท่ีดินมือเปล่า ผู ้
เข้าไป ยึดถือ มี เพียง สิทธิครอบครอง เท่านั้น เมื่อ จำเลย เข้าไป ชว่ยเหลือ บิดา ถากถาง แผ้วถาง 
ทำประโยชน์ มา ต้ัง แต่ต้น จึง มี เหตุ ท่ี บิดา จะ ยก ท่ีดิน พิพาท นั้น ให้ แก่ จำเลย เข้า ครอบครอง ต่อไป ได้ 
โดยง่าย หลังจาก นาย เชียง ถึงแก่กรรม แล้ว ก็ ไม ่ปรากฏ ว่า มี พี่น้อง คนอ่ืน ๆ เข้าไป ยุง่เก่ียว ใน ท่ีดิน 
พิพาท นี้ คง มี แต่ จำเลย ท่ี เข้าไป ทำประโยชน ์เรื่อย มา ภายหลัง จำเลย จึง ให้ บุตรหลาน และ บุคคล อ่ืน 
เชา่ ท่ีดิน อันเป็น การแสดงออก โดย เปิดเผย ว่า ตนเอง เป็นเจ้าของ นอกจากนี้ ตาม สำเนา ใบไต่สวน
จำเลย ก็ ระบุ ว่า ได้รับ การ ยก ให้ ท่ีดิน พิพาท มาจาก นาย เชียง บิดา ใน การ รังวัด เพื่อ ออก โฉนดท่ีดิน ท้ัง 
โจทก์ กับ พี่น้อง คนอ่ืน ๆ ก็ ไม ่เคย คัดค้าน ว่า ท่ีดิน ยัง เป็น ทรัพย์มรดก ของ บิดา อยู ่จน เจ้าพนักงาน 
ท่ีดิน ออก หลักฐาน โฉนดท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ จำเลย เป็น ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ไป แล้ว การท่ีจำเลย
นางแดง และนางลมเชย เบิกความ ถึง เรื่อง นาง เป้า มารดา ยก ท่ีดิน พิพาท ให้ จำเลย นั้น เนื่องจาก นาง 
เป้า เป็น ภริยา นาย เชียง และ เป็นเจ้าของ รว่มใน ท่ีดิน อีก หลาย แปลง นาง เป้า ยัง นำ ท่ีดินมือเปล่า ไป 
ออก หลักฐาน เป็น โฉนดท่ีดิน ของ ตน แล้ว 2 แปลง จึง มีเหตุผล ท่ี นาง เป้า จะ บอก กล่าวถึง เรื่อง การ ยก 
ท่ีดิน แปลง ใด ให้ บุตร คนใด เสีย ให้ ชัดเจน ท้ัง นาง แดง กับ นาง ลม เชย เบิกความ ยืนยัน ว่า นาง เป้า ได้ 
บอก ยก ท่ีดิน นา เนื้อท่ี ประมาณ 30 ไร ่ไว้ให้โจทก์ และ โจทก์ ได้ ขาย ให้ บุคคล อ่ืน ไป ก่อน แล้ว
สว่นนางแดง นาง ลม เชย กับ นาย เบญจมินทร ์ได้ ท่ีดิน นา เนื้อท่ี 23 ไรเ่ศษ ต่อมา นาง ลม เชย รับซื้อ 
ท่ีดิน ท้ัง แป ลงมา เป็น ของ ตนเอง เพียงผู้เดียว ดังนั้น ท่ี นาง เป้า พูด กับ บุตร ทุกคน ว่า ถึง ท่ีดิน พิพาท เป็น 
ของ จำเลย ก็ เพื่อให้ บุตร ทุกคน รับรู้ ว่า นาย เชียง ได้ ยก ท่ีดิน พิพาท ให้ จำเลย ครอบครอง ทำ กิน 
แต่ผู้เดียว มา ช้านาน แล้ว นั่นเอง ทาง นำสืบ ของ จำเลย จึง ไม ่นอกเหนือ คำให้การ ต่อสู้ ของ ตน 
แต่อยา่งใด นาง แดง กับ นาง ลม เชย เป็น พี่น้อง รว่ม บิดา มารดา เดียวกัน กับ คู่ความ จึง ไม ่มีเหตุผล ท่ีจะ 
เบิกความ เข้า ชว่ยเหลือ หรือ กล่ันแกล้ง คน หนึ่ง คนใด เป็นการ เฉพาะ คำเบิกความ ของ นาง แดง กับ 
นาง ลม เชย ยอ่ม มี ความนา่เชื่อถือ พยาน โจทก์ ท่ี นำ สืบมา มี น้ำหนัก น้อยกว่า พยานหลักฐาน ของ 
จำเลย ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า ท่ีดิน พิพาท ไม ่ได้ เป็น ทรัพย์มรดก ของ นาย เชียง แต่ เป็น ของ จำเลย ผู้ มีชื่อ 
ถือ กรรมสิทธิ์ ใน โฉนด พิพาท ดังกล่าว ดังนั้น โจทก์ จึง ไม ่มี สิทธิ จะ ขอ บังคับ แบง่ ท่ีดิน พิพาท จาก 
จำเลย ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 6 พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ฟังขึ้น
พิพากษา กลับเป็น ว่า ให้ ยกฟ้อง โจทก์ ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สาม ศาล ให้ เป็น พับ
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