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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ผู้ ร้อง เป็น ลูกหนี้ตามคำพิพากษา รว่มกับ ลูกหนี้(จำเลย)เมื่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ผู้คัดค้าน มี 
คำสั่ง ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ ผู้ ร้อง เนื่องจาก เจ้าหนี้ ได้ ใช้ สิทธิ ขอรับ ชำระหนี้ ไว้ เต็ม จำนวน ตาม 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย ฯ มาตรา101แล้ว แม้ ต่อมา ผู้ ร้อง ได้ ชำระหนี้ ให้ แก่ เจ้าหนี้ ผู้ ร้อง ก็ ไม ่มี สิทธิ 
ท่ีจะ ยื่น คำร้องขอ รับชว่ง สิทธิ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ท่ี ยื่น ไว้ แล้ว เพราะ ไม ่มี บทบัญญัติ ใน 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย ฯ บัญญัติ ให้ กระ ทำได้ และ หาก จะ ถือว่า เป็น คำ ขอรับ ชำระหนี้ ใน ฐานะ ผู้ 
ร้อง เป็น ผู้รับชว่ง สิทธ ิของ เจ้าหนี้ ก็ พ้น กำหนด เวลา ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ตาม พระราชบัญญัติ
ล้มละลาย ฯ มาตรา27,91แล้ว ผู้ ร้อง จึง ขอ เข้า รับชว่ง สิทธิ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ไม ่ได้

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ จำเลย (ลูกหนี้) เด็ดขาด เมื่อวันท่ี 24
ธันวาคม 2535ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ว่า ผู้ ร้อง กับ ลูกหนี้ เป็น ลูกหนี้ โจทก์(เจ้าหนี้) ตาม คำพิพากษา ใน 
คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 12414/2531ของ ศาลชั้นต้น ซึ่ง พิพากษา ให้ รว่ม รับผิด ใน ฐานะ ผู้ ร้อง เป็น 
ผู้รับ อาวัล ต๋ัวสัญญาใช้เงิน ต่อมา ผู้ ร้อง ได้ ชำระหนี้ ให้ แก่ เจ้าหนี้ ตาม คำพิพากษา ใน คดีแพง่ ดังกล่าว 
เป็น เงิน 18,147,862.26 บาท และ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ต่อ ผู้คัดค้าน ผู้คัดค้าน มี คำสั่ง ให้ ยก คำ 
ขอรับ ชำระหนี้ ของ ผู้ ร้อง โดย อ้างว่า เจ้าหนี้ ได้ ใช้ สิทธิ ขอรับ ชำระหนี้ ใน มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา ไว้ เต็ม 
จำนวน แล้ว ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 101 ผู ้ร้อง จึง ยื่นคำร้อง เมื่อ วันท่ี 22
ตุลาคม2536 ขอ เข้า รับชว่ง สิทธ ิคำ ขอรับ ชำระหนี้ ผู้คัดค้าน มี คำสั่ง ยก คำร้องขอ เข้า รับชว่ง สิทธิ ของ 
ผู้ ร้อง ผู้ ร้อง ไม ่เห็นด้วย กับ คำสั่ง ของ ผู้คัดค้าน ดังกล่าว เพราะ เมื่อ ผู้ ร้อง ได้ ชำระหนี้ ให้ แก่ เจ้าหนี้ และ 
เจ้าหนี้ มิได้ ถอน คำ ขอรับ ชำระหนี้ ผู ้ร้อง จึง ขอ เข้า รับชว่ง สิทธิ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ได้ ขอให้ 
ศาล มี คำสั่ง ให้ ผู้ ร้อง เข้า รับชว่ง สิทธิ ของ เจ้าหนี้ มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ ตาม คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ 
เจ้าหนี้ ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน ว่า ผู้ ร้อง ชำระหนี้ ให้ แก่ โจทก์ ซึ่ง เป็น เจ้าหนี้ ตาม คำพิพากษา และ ยื่น 
คำร้องขอ รับชว่ง สิทธ ิของ โจทก์ ต่อ ผู้คัดค้าน เมื่อ พ้น กำหนด ระยะเวลา สอง เดือน นับ แต่วัน โฆษณา 
คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ เด็ดขาด แล้ว ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483มาตรา 27 และมาตรา
91 ผู้ ร้อง จึง ไม ่อาจ รับชว่ง สิทธิ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ได้ ขอให้ ยก คำร้อง ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ 
เพิก ถอนคำสั่ง ของ ผู้คัดค้าน และ อนุญาต ให้ ผู้ ร้อง เข้า รับชว่ง สิทธิ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ได้ 
ผู้คัดค้าน อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน ผู้คัดค้าน ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง ฟัง ยุติ ได้ 
ว่า ผู้ ร้อง เป็น ผู้รับ อาวัล ต๋ัวสัญญาใช้เงิน ของ ลูกหนี้ ไว้ แก่ เจ้าหนี้ และ ศาล พิพากษา ให้ ผู้ ร้อง กับ 
ลูกหนี้รว่มกัน รับผิด ชำระเงิน จำนวน 7,000,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 16.5 ต่อปี
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นับต้ังแต่ วันท่ี 28กุมภาพันธ์ 2527 จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ เจ้าหนี้ ตาม สำเนา คำพิพากษา คดีแพง่ 
หมายเลข แดง ท่ี 12494/2531 ของ ศาลชั้นต้น เอกสารหมาย ร.3ต่อมา เจ้าหนี้ ฟ้อง ลูกหนี้ เป็นคดี 
ล้มละลาย และ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ เด็ดขาด เมื่อ วันท่ี 24 ธันวาคม 2535เจ้าหนี้ 
ได้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ใน มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา ใน คดีแพง่ ดังกล่าว ผู้ ร้อง ใน ฐานะ ผู้รับ อาวัล 
ต๋ัวสัญญาใช้เงิน ของ ลูกหนี้ ก็ได้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ตาม สำเนา เอกสาร หมาย ร.4 ร.5 และ
ร.ค.1ครั้นวันท่ี 6 ตุลาคม 2536 ผู ้ร้อง ได้ ชำระหนี้ เป็น เงิน18,147,862.26 บาท ให ้แก่ เจ้าหนี้ ตาม 
คำพิพากษา ใน คดีแพง่ ดังกล่าว และ ได้ ยื่น คำแถลง ต่อ ผู้คัดค้าน เมื่อ วันท่ี 15 ตุลาคม 2536 เพื่อ เป็น 
หลักฐาน ตาม สำเนา เอกสาร หมาย ร.6 ถึง ร.8 กับ ได้ ยื่นคำร้อง เมื่อ วันท่ี 22 ตุลาคม 2536 ขอ รับชว่ง 
สิทธิ ใน มูลหนี้ ของ เจ้าหนี้ ซึ่ง เจ้าหนี้ ได้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ไว้ แล้ว ตาม สำเนา เอกสาร หมาย
ร.9ต่อมาวันท่ี 17 ธันวาคม 2536 ผู้คัดค้าน มี คำสั่ง ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ ผู้ ร้อง เพราะ เจ้าหนี้ ได้ 
ยื่น ขอรับ ชำระหนี้ ไว้ เต็ม จำนวน แล้ว และ มี คำสั่ง ยก คำร้องขอ รับชว่ง สิทธิ ของ ผู้ ร้อง ดังกล่าว ด้วย ตาม 
สำเนา คำสั่ง เอกสาร หมาย ร.ค.2 คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ว่า ผู ้ร้องขอ เข้า 
รับชว่ง สิทธิ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ท่ี ยื่น ต่อ ผู้คัดค้าน ไว้ แล้ว ได้ หรือไม ่เห็น ว่าการ ท่ี เจ้าหนี้ จะ 
ขอรับ ชำระหนี้ ใน คดี ล้มละลาย นั้น จะ ต้อง ปฎิบัติ ตาม วิธีการ ท่ี บัญญัติ ไว้ ใน พระราชบัญญัติ 
ล้มละลาย พ.ศ. 2483 โดย ต้อง ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ต่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ภายใน กำหนด 
เวลา สอง เดือน นับ แต่วัน โฆษณา คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด ตาม พระราชบัญญัติ ดังกล่าว มาตรา 27
และมาตรา 91 ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น ลูกหนี้ตามคำพิพากษา รว่มกับ ลูกหนี้ มี ความผูกพัน ท่ีจะ ต้อง ชำระหนี้ แก่ 
เจ้าหนี้ เมื่อ ได้ ชำระหนี้ ให้ แก่ เจ้าหนี้ ไป แม้ เป็น ผู้รับชว่ง สิทธิ ของ เจ้าหนี้ ซึ่ง ชอบ ท่ีจะ ใช้ สิทธิ ท้ังหลาย 
บรรดา ท่ี เจ้าหนี้ มี อยู ่โดย มูลหนี้ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 226 วรรค หนึ่ง และ 
มาตรา 229(3) ก็ มีผล เพียง ทำให ้มี สิทธ ิขอรับ ชำระหนี้ ใน ฐานะ ผู้รับชว่ง สิทธิ ของ เจ้าหนี้ ได้ แต่ การ 
ขอรับ ชำระหนี้ ก็ ต้อง ยื่นคำขอ ต่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์โดย ปฎิบัติ ตาม พระราชบัญญัติ 
ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 27 และมาตรา 91 ผู ้ร้อง จะ ขอ เข้า รับชว่ง สิทธิ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ 
เจ้าหนี้ ท่ี ยื่น ไว้ แล้ วหา ได้ ไม ่เพราะ ไม ่มี บทบัญญัติ ใน พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 บัญญัติ 
ให้ กระ ทำได้ และ หาก จะ ถือ ว่าท่ี ผู้ ร้องขอ เข้า รับชว่ง สิทธิ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ นั้น เป็นการ 
ขอรับ ชำระหนี้ ของ ผู้ ร้อง ก็ พ้น กำหนด เวลา ขอรับ ชำระหนี้ แล้ว ดังนี้ คำสั่ง ของ ผู้คัดค้าน ท่ี ให้ ยก 
คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ท่ี ขอ เข้า รับชว่ง สิทธ ิคำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ จึง ชอบแล้ว คดี ไม ่จำต้อง วินิจฉัย 
ใน ปัญหา ว่า ผู้ ร้อง มี สิทธิ รับชว่ง สิทธิ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ เป็น เงิน จำนวน เท่าใด ตาม ฎีกา ของ 
ผู้ ร้อง ต่อไป ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน ตามคำสั่ง ศาลชั้นต้น ให้ เพิก ถอนคำสั่ง ของ ผู้คัดค้าน และ 
อนุญาต ให้ ผู้ ร้อง เข้า รับชว่ง สิทธิ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ นั้น ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา 
ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ฟังขึ้น"พิพากษากลับ ให้ยก คำร้อง ของ ผู้ ร้อง
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