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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ โจทก์ จะ เบิกความ ว่า โจทก์ เป็น บุตร ของ ถ. ตาม สำเนาทะเบียนบ้าน สำเนา ทะเบียน นักเรียน 
ใบสุทธิ ของ โรงเรียนประชาบาล และ ใบสำคัญ ทหาร นอก ประจำการ ประเภท ท่ี2และ ตาม เอกสาร 
ดังกล่าว ระบุ ว่า บิดา โจทก์ ชื่อ ถ. ก็ ตามแต่ เอกสาร ดังกล่าว เป็น เพียง พยานหลักฐาน ท่ี โจทก์ นำสืบ 
อ้างอิง มายัน จำเลย เท่านั้น จะ ถือตาม เอกสาร ดังกล่าว โดย เด็ดขาด หา ได้ ไม ่เพราะ การ ท่ี ศาล รับฟัง ว่า 
โจทก์ เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ ถ.หรือ ไมเ่ป็นเรื่อง ท่ี ศาล ต้อง ใช้ ดุลพินิจ วินิจฉัย ชั่งน้ำหนัก 
พยานหลักฐาน ของ คู่ความ ท้ังสองฝ่าย โจทก์ เบิกความ ยอมรับ ว่า ถ. ไม ่ใช ่บิดา ท่ี แท้จริง ของ โจทก์ 
บิดา มารดา ท่ี แท้จริง ของ โจทก์ คือ น. กับก. การ ท่ี โจทก์ ฎีกา ว่า เหตุ ท่ี โจทก์ เบิกความ ไป เชน่นั้น เพราะ 
โจทก์ ถูก ขม่ขู ่จาก บุคคลภายนอก ก่อน เข้า เบิกความ โจทก์ รู้สึก กลัว และ เกิด ความประหมา่ และ ฟัง คำ 
ถามค้าน ทนายความ จำเลย ไม ่ชัดเจน จึง ตอบ หลงผิด ไป นั้น เป็น ข้อเท็จจริง ท่ี โจทก์ ยกขึ้น อ้าง ใน ชั้น 
ฎีกา เท่านั้น เมื่อ เป็น ข้อ ท่ี คู่ความ ไม ่ได้ ยกขึ้น ว่ากล่าว กัน มา แล้ว โดย ชอบ ใน ศาลชั้นต้น และ 
ศาลอุทธรณ์ และ ไม ่ใช ่เป็นปัญหา เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน ฎีกา ข้อ นี้ ของ โจทก์ จึง 
ต้องห้าม ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา249ศาลฎีกา ไม ่วินิจฉัย ให้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง จำเลย เป็น ผู้จัดการมรดก แล้ว จำเลย ไม ่ยอม แบง่ ท่ีดิน ดังกล่าว ให้ 
แก่ โจทก์ ซึ่ง เป็น ทายาทโดยธรรม ของ นาย ถิน โดย อ้างว่า โจทก์ ไม ่ใช ่เป็น บุตร ของ นาย ถิน ขอให้ บังคับ 
จำเลย ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ นาง สาย ทอง แบง่ ท่ีดิน โฉนด ท่ี 1475 และ 1480 ให ้แก่ โจทก์ 
ครึ่งหนึ่ง หรือ ใช้ ราคา แทน เป็น เงิน250,000 บาท จำเลย ให้การ ว่า โจทก์ ไม ่ใช ่เป็น บุตร ของ นาย ถิน กับ 
นาง ขี้ ม หรือ ง้ึม เบ้า หล่อ เพชร แต่ เป็น บุตร ของ นาย แนน่ กับ นาง ทอง แก้ว ทาสีลา นาย แนน่ นำ โจทก์ 
มา ให้ นาย ถิน เล้ียง เป็น บุตร ต้ังแต่ โจทก์ ยัง เป็น เด็ก แต่ ไม ่ได้ จดทะเบียน เป็น บุตรบุญธรรม โจทก์ จึง ไม ่
ใช ่บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย ถิน ไม ่มี สิทธิ ได้ รับมรดก ของ นาย ถิน ขณะท่ี นาย ถิน ยัง มีชีวิต อยู่
นาย ถิน ได้ แบง่ ท่ีดิน บ้าน วัว กระบือ และ เกวียน ให้ แก่ โจทก์ และ ยก ท่ีดิน โฉนด ท่ี 1475และ 1480 ให้ 
แก่ นาง สาย ทอง นาง สาย ทอง กับ จำเลย ได้ เข้า ครอบครอง ท่ีดิน ดังกล่าว โดย ความสงบ และ โดย 
เปิดเผย ด้วย เจตนา เป็นเจ้าของ ติดต่อกัน เป็นเวลา เกิน กว่า 10 ปี โจทก์ เคย ยื่นคำร้อง ต่อ ศาลชั้นต้น 
ขอ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นาย ถิน โดย อ้างว่า เป็น บุตร ของ นาย ถิน กับ นาง ขึ้ม หรือ ง้ึม จำเลย ยื่น คำ 
คัดค้าน ว่า โจทก์ ไม ่ใช ่บุตร ของ นาย ถิน กับ นาง ขึ้ม หรือ ง้ึม ก่อน ศาลชั้นต้น ไต่สวน คำร้อง โจทก์ ยื่น 
คำร้องขอ ถอน คำร้องขอ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นาย ถิน นาย ถิน ถึง แก่ ความตาย เมื่อวันท่ี 6
มิถุนายน 2533โจทก์ ยื่น คำ ฟ้องคดี นี้ เมื่อ วันท่ี 11 มิถุนายน 2534 คดี โจทก์ จึง ขาด อายุความ ขอให ้
ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษายก ฟ้องโจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 พิพากษา ยืน โจทก์ ฎีกา 
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า โจทก์ เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ 
นาย ถิน และ มี สิทธิ ได้รับ สว่นแบง่ มรดก ของ นาย ถิน หรือไม ่เห็นว่า แม ้โจทก์ จะ เบิกความ ว่า โจทก์ เป็น 
บุตร ของ นาย ถิน ตาม สำเนาทะเบียนบ้าน สำเนา ทะเบียน นักเรียน ใบสุทธิ ของ โรงเรียนประชาบาล 
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และ ใบสำคัญ ทหาร นอก ประจำการ ประเภท ท่ี 2 เอกสารหมาย จ.1 ถึง จ.4 และ ตาม เอกสาร ดังกล่าว 
ระบุ ว่า บิดา โจทก์ ชื่อ นาย ถิน เบ้า หล่อ เพชร ก็ ตามแต่ เอกสาร ดังกล่าว เป็น เพียง พยานหลักฐาน ท่ี 
โจทก์ นำสืบ อ้างอิง มายัน จำเลย เท่านั้น จะ ถือตาม เอกสาร ดังกล่าว โดย เด็ดขาด หา ได้ ไม ่เพราะ การ ท่ี 
ศาล รับฟัง ว่า โจทก์ เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย ถิน หรือ ไมเ่ป็นเรื่อง ท่ี ศาล ต้อง ใช้ ดุลพินิจ 
วินิจฉัย ชั่งน้ำหนัก พยานหลักฐาน ของ คู่ความ ท้ังสองฝ่าย คดีนี้ โจทก์ เบิกความ ตอบ ทนายความ 
จำเลย ถามค้าน ว่า โจทก์ เคย ยื่นคำร้อง ต่อ ศาลชั้นต้น ขอ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นาย ถิน จำเลย ยื่น คำ 
คัดค้าน ใน วัน นัด ไต่สวน คำร้อง ครั้งแรก ซึ่ง มี การ ขอ เล่ือน คดี ศาลชั้นต้น สอบถาม โจทก์ ว่า โจทก์ เป็น 
บุตร นาย ถิน หรือไม ่โจทก์ รับ ต่อ ศาลชั้นต้น ว่า โจทก์ ไม ่ใช ่บุตร ของ นาย ถิน ท้ัง ยัง เบิกความ ต่อไป อี กว่า
โจทก์ ทราบ ภายหลัง ว่า บิดา มารดา โจทก์ ชื่อ นาย แนน่ กับ นาง ทอง แก้ว ทาสีลา ตอน โจทก์ เกิด นาย 
แนน่ กับ นาง ทอง แก้ว ท้ิง ร้าง กัน นาย แนน่ พา โจทก์ ไป ให้ นาย ถิน เล้ียงดู เป็น บุตร และ นาย ถิน มิได้ 
จดทะเบียน รับ โจทก์ เป็น บุตรบุญธรรม ตาม คำเบิกความ ของ โจทก์ ดังกล่าว แสดงว่า โจทก์ ยอมรับ ว่า 
นาย ถิน ไม ่ใช ่บิดา ท่ี แท้จริง ของ โจทก์ บิดา มารดา ท่ี แท้จริง ของ โจทก์ คือ นาย แนน่ กับ นาง ทอง แก้ว 
โจทก์ จึง ไม ่ใช ่บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย ถิน อัน เป็นการ เจือสม กับ ข้อ นำสืบ ของ จำเลย ซึ่ง จำเลย 
คัดค้าน มาโดยตลอด ต้ังแต่ โจทก์ ยื่น คำร้องขอ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นาย ถิน ว่า โจทก์ ไม ่ใช ่บุตร ท่ี 
แท้จริง ของ นาย ถิน ท่ี โจทก์ ฎีกา ว่า เหตุ ท่ี โจทก์ เบิกความ ไป เชน่นั้น เพราะ โจทก์ ถูก ขม่ขู ่จาก 
บุคคลภายนอก ก่อน เข้า เบิกความ โจทก์ รู้สึก กลัว และ เกิด ความประหมา่ และ ฟัง คำ ถามค้าน 
ทนายความ จำเลย ไม ่ชัดเจน จึง ตอบ หลงผิด ไป นั้น เป็น ข้อเท็จจริง ท่ี โจทก์ ยกขึ้น อ้าง ใน ชั้น ฎีกา เท่านั้น
เมื่อ เป็น ข้อ ท่ี คู่ความ ไม ่ได้ ยกขึ้น ว่ากล่าว กัน มา แล้ว โดย ชอบ ใน ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์และ ไม ่ใช ่
เป็นปัญหา เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน ฎีกา ข้อ นี้ ของ โจทก์ จึง ต้องห้าม ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 249 ศาลฎีกา ไม ่วินิจฉัย ให้ และ เมื่อ ข้อเท็จจริง 
ได้ความ จาก โจทก์ ว่า นาย แนน่ บิดา โจทก์ ท่ี แท้จริง พา โจทก์ ไป ให้ นาย ถิน เล้ียงดู เป็น บุตร ต้ังแต่ เด็ก
ฉะนั้น แม้ ตาม เอกสาร ท่ี โจทก์ อ้าง สง่ เป็น พยาน ต่อ ศาล จะ ระบุ ว่า บิดา โจทก์ ชื่อ นาย ถิน ก็ หา ใช ่
เป็นเรื่อง ผิดปกติ ไม ่เพราะ ความสัมพันธ์ ระหว่าง โจทก์ กับ นาย ถิน ทาง พฤตินัย ถือ เสมือน เป็น บิดา กับ 
บุตร แต่ เมื่อ ข้อเท็จจริง ตามท่ี โจทก์ ยอม รับฟังได้ ว่า โจทก์ ไม ่ใช ่เป็น บุตร ท่ี แท้จริง ของ นาย ถิน ท้ัง นาย 
ถิน ก็ มิได้ รับรอง โจทก์ เป็น บุตร หรือ จดทะเบียน รับ โจทก์ เป็น บุตร หรือ บุตรบุญธรรม โจทก์ จึง ไม ่ใช ่
บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย ถิน ไม ่มี สิทธิ ได้รับ สว่นแบง่ มรดก ของ นาย ถิน พิพากษา ยืน
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