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ยอ่ / หลักกฎหมาย
กรมธรรม์ประกันภัย ระหว่าง โจทก์ กับ การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแหง่ประเทศไทย ระบุ ไว้ ชัดแจ้ง ว่า เป็น 
กรมธรรม์ประกันภัย ทางทะเล ของ บริษัท โจทก์ ชื่อ ผู้เอาประกันภัย คือ 
การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแหง่ประเทศไทย ชื่อ เรือ ท่ี ขนสง่สินค้า ท่ี เอา ประกันภัย คือ ฟาร์อีสท์ นาวี การ 
เรียกร้อง ตาม กรมธรรม์ นี้ จะ ชำระ ให้ ท่ี กรุงเทพมหานคร โดย โจทก์ และ ตอนท้าย ของ กรมธรรม ์
ระบุชื่อ โจทก์ และ ผู้ ท่ี ลงนาม เพื่อ และ ในนาม ผู้รับประกันภัย คือ โจทก์ นอกจากนั้น ใน แต่ละ ลายมือชื่อ 
ยัง ระบุ ตำแหนง่ ด้วยว่า ลายมือชื่อ แรก ประธานกรรมการ ลายมือชื่อ ท่ีสอง กรรมการผู้จัดการ และ 
ลายมือชื่อ ท่ีสาม ผู้จัดการ ทางทะเล จึง เป็น การแสดงออก ชัดเจน ว่า โจทก์ เป็น ผู้รับประกันภัย 
ทางทะเล และ ออก กรมธรรม์ ฉบับ ดัง กล่าวหา ใช ่กรรมการ โจทก์ ออก กรมธรรม ์และ ลงนาม ใน ฐานะ 
สว่นตัว ไม ่การ ท่ี มิได้ ประทับตรา ของ โจทก์ ใน กรมธรรม ์หา ได้ ทำให้ ข้อเท็จจริง ท่ี ปรากฏ ชัดเจน 
ดังกล่าว เปล่ียนแปลง ไป ไม ่และ เมื่อ โจทก์ ได้ ยอม รับเอา กรมธรรม ์ดังกล่าว จึง มีผล สมบูรณ ์เป็น 
กรมธรรม์ประกันภัย ของ โจทก์ ผู้รับประกันภัย ท่ี ออก ให้ แก่ การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแหง่ประเทศไทย 
ผู้เอาประกันภัย กฎของเฮก(HAGUERULES) จะ มี อยู ่อยา่งไร หรือไม ่และ จะ มีผลบังคับ แค่ ไหน 
เพียงใด เป็น ข้อเท็จจริง ท่ี ฝ่าย กล่าวอ้าง จะ ต้อง นำสืบ เมื่อ มิได้ นำสืบ ให้ ปรากฏ รายละเอียด จึง ไม ่อาจ 
รับฟังได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า โจทก์ รับ ประกันภัย สินค้า จำพวก หม้อแปลง ไฟฟ้า จำนวน 49 ลัง จาก 
การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแหง่ประเทศไทย ท่ี สง่ มา ทาง เรือเดินทะเล ชื่อฟาร์ อีสท์ นาวี จาก เมือง แอนด์ 
เวิป ประเทศ เบลเยี่ยม มายัง จังหวัด ระยอง ประเทศ ไทย ในวงเงิน15,483,797.99 บาท สินค้า 
ดังกล่าว การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแหง่ประเทศไทย ซื้อ มาจาก บริษัท เจ ค อัลส์ทอม เอส.เอ. ซึ่ง ต้ังอยู ่
ในประเทศ ฝรั่งเศส เมื่อ สินค้า ลงเรือ ครบถ้วน แล้ว จำเลยท่ี 3ผู้ ขนสง่สินค้า ราย นี้ รว่มกับ จำเลย ท่ี 1
และท่ี 2 ได้ ออก ใบตราสง่ ให้ แก่ บริษัท ผู้ขาย สินค้า ครั้น เรือ ฟาร์ อัสท์ นาวี เดินทาง มาถึง ท่าเรือ 
สัตหีบ ประเทศไทย จำเลย ท้ัง สาม ได้ สง่มอบ สินค้า ตาม ใบตราสง่ ให้ แก่ 
การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแหง่ประเทศไทย ปรากฏ ว่า สินค้า ตาม สัญญา เลขท่ี EGAT 45/2-01-5089
จำนวน 3 ลัง เสียหาย ลัง ท่ีหนึ่ง เป็น หม้อ แบตเตอรี่-เซลล์ แตกหัก 20 ชิ้น ลัง ท่ีสอง แตกหัก เล็กน้อย
สว่น ลัง ท่ีสาม ถัง ท่ี บรรจุ อยู ่ข้างใน มี รอย รั่ว คิด เป็น เงิน ค่าเสียหาย จำนวน 371,330.85 บาท
ความเสียหาย ดังกล่าว เกิดขึ้น ขณะ อยู ่ใน ความดูแล ของ จำเลย ท้ัง สาม
การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแหง่ประเทศไทย ได้ เรียกร้อง ค่าเสียหาย จาก จำเลย ท้ัง สาม แล้วแต่ จำเลย ท้ัง สาม 
เพิกเฉย โจทก์ ใน ฐานะ ผู้รับประกันภัย จึง ชดใช ้ค่าเสียหาย จำนวน 371,330.85 บาท เมื่อวันท่ี 2
ตุลาคม 2534 และ รับชว่ง สิทธ ิมาจาก การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแหง่ประเทศไทย ใน อัน ท่ีจะ เรียกร้อง 
ค่าเสียหาย นั้น จาก จำเลย ท้ัง สาม โจทก์ ได้ ทวงถาม จำเลย ท้ัง สาม แล้วแต่ จำเลย ท้ัง สาม เพิกเฉย ขอให ้
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บังคับ จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน ชดใช้ ค่าเสียหาย จำนวน 371,330.85 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ
7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง จนกว่า ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ให้การว่า ขณะท่ี โจทก์ ยื่น 
คำฟ้อง นาง วไล ศิริพงษ์ และ นาย นิพัทธ พุกกะณะสุต ไม ่ใช ่กรรมการ ของ โจทก์ ตราประทับ ใน ใบ 
แต่ง ทนายความ ไม ่ใช ่ตราประทับ ของ โจทก์ กรมธรรม์ประกันภัย มี รายการ ไม ่ครบถ้วน ตามกฎหมาย
ไม ่ได้ ลงชื่อ ผู้รับประกันภัย และ ไม ่ได้ ประทับตรา สำคัญ ของ โจทก์ โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง จำเลยท่ี 2
ไม ่ได้ รับจ้าง ขนสง่สินค้า พิพาท เพียงแต่ เป็นตัวแทน หรือ ทำ พิธีการ แทน ผู้ขนสง่ เท่านั้น ฟ้อง ของ 
โจทก์ เก่ียวกับ ค่าเสียหาย เคลือบคลุม เพราะ ไม ่ระบุ ว่า สินค้า ท่ี เสียหาย มี อะไร บ้าง ราคา เท่าไร
นอกจากนี้ โจทก์ ได้รับ ความเสียหาย เพียง100 ปอนด์สเตอร์ลิง ซึ่ง ผู้ ออก ใบตราสง่ เสนอ ชำระ 
ค่าเสียหาย ให้ ตาม กฎ ของ เฮ ก ใน อัตรา สูงสุด จำนวน 300 ปอนด์สเตอร์ลิง โจทก์ จึง ไม ่มี สิทธิ 
เรียกค่าเสียหาย เกิน กว่า จำนวน เงิน ดังกล่าว การ ท่ี โจทก์ ชำระเงิน ไป ตาม ฟ้อง เป็น การชำระหนี้ โดย 
ไม ่มีมูล ท่ีจะ ต้อง ชำระ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 จึง ไมต้่อง รับผิด ต่อ โจทก์ ขอให้ ยกฟ้อง จำเลย ท่ี 3 ขาด นัด 
ยื่น คำให้การ และ ขาด นัด พิจารณา ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 3 รว่มกัน ชดใช ้เงิน 
จำนวน 352,231 บาท แก่ โจทก์ พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อ ปี นับ แต่วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ 
เสร็จ ยกฟ้องโจทก์ สำหรับ จำเลย ท่ี 2จำเลยท่ี 1 อุทธรณ ์ศาลอุทธรณ์ พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้จำเลยท่ี
1 และท่ี 3รว่มกัน ชำระเงิน จำนวน 60,500 ฟรังก์ฝรั่งเศส แก่ โจทก์ โดย คิด เป็น เงิน ไทย ตาม 
อัตราแลกเปล่ียน โดยเฉล่ีย ของ ธนาคารพาณิชย ์ใน กรุงเทพมหานคร ซึ่ง ทำการ ขาย 
เงินตราต่างประเทศ เป็น เงิน ไทย ใน วันท่ี ศาล นี้ พิพากษา ถ้า ใน วัน ดังกล่าว ไม ่มี การซื้อขาย เงินตรา ก็ 
ให้ ถือเอา วันสุดท้าย ท่ี มี อัตรา การ ขาย เชน่ว่า นั้น ก่อน มี คำพิพากษา พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5
ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง จนกว่า ชำระ เสร็จ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลย ท่ี 1
ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง รับฟังได้ ใน เบื้องต้น ว่า บริษัท เจ ค อัลส์ทอม เอส.เอ. ได้ ว่าจ้าง 
จำเลย ท่ี 3 ซึ่ง รับ ขนสง่สินค้า ทางทะเล รว่มกัน กับ จำเลย ท่ี 1 ให้ ขนสง่สินค้า หม้อแปลง ไฟฟ้า จำนวน
49 ลัง จาก ประเทศ เบลเยี่ยม มายัง ท่าเรือ สัตหีบ ประเทศ ไทย เพื่อ สง่ มอบให้ แก่ 
การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแหง่ประเทศไทย ซึ่ง เป็น ผู้รับตราสง่ ตาม ใบตราสง่ เอกสาร หมาย จ.6 จำเลยท่ี
1ได้ ขนสง่สินค้า ดังกล่าว โดย เรือ ฟาร์ อีสท์ นาวี ของ จำเลย ท่ี 1มายัง ประเทศ ไทย เมื่อ เรือ มาถึง 
ปรากฏ ว่า สินค้า จำพวก แบตเตอรี่ เซลล์ เสียหาย คิด เป็น เงิน 60,500 ฟรังก์ฝรั่งเศส โจทก์ ซึ่ง เป็น 
ผู้รับประกันภัย สินค้า ราย นี้ จาก การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแหง่ประเทศไทย ได้ ชำระ ค่าเสียหาย ให้ แก่ 
การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแหง่ประเทศไทย ไป แล้วจึง รับชว่ง สิทธิ มา ฟ้อง เป็นคดี นี้ มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม 
ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 1 ประการ แร กว่า โจทก์ มีอำนาจ ฟ้อง หรือไม ่จำเลย ท่ี 1ฎีกาว่า ตาม 
กรมธรรม์ประกันภัย ระหว่าง โจทก์ กับ การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแหง่ประเทศไทย เอกสาร หมาย จ.4 ม ีเพียง 
ลายมือชื่อ กรรมการ ไม ่มี ตรา บริษัท โจทก์ ประทับ อยู ่ด้วย จึง มีผล เท่ากับ กรรมการ โจทก์ ออก 
กรมธรรม์ ใน ฐานะ สว่นตัว มิใช ่ใน ฐานะ ทำแทน โจทก์ ไม ่อาจ ใช้ ยัน จำเลย ท่ี 1 ได้ และ โจทก์ ไม ่อาจ 
ให้สัตยาบัน ได้ นั้น เห็นว่า ตาม เอกสาร หมาย จ.4 ระบุ ไว้ ชัดแจ้ง ว่า เป็น กรมธรรม์ประกันภัย ทางทะเล 
ของ บริษัท ทิพย ประกันภัย จำกัด โจทก์ ชื่อ ผู้เอาประกันภัย คือ การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแหง่ประเทศไทย
ชื่อ เรือ ท่ี ขนสง่สินค้า ท่ี เอา ประกันภัย คือ ฟาร์ อีสท์ นาวี การ เรียกร้อง ตาม กรมธรรม ์นี้(ถ้ามี) จะ ชำระ 
ให้ ท่ี กรุงเทพมหานคร โดย บริษัท ทิพย ประกันภัย จำกัด โจทก์ และ ตอนท้าย ของ กรมธรรม ์ระบุชื่อ 
บริษัท โจทก์ และ ผู้ ท่ี ลงนาม เพื่อ และ ในนาม ผู้รับประกันภัย คือ โจทก์ นอกจากนั้น ใน แต่ละ ลายมือชื่อ 
ยัง ระบุ ตำแหนง่ ด้วยว่า ลายมือชื่อ แรก ประธานกรรมการ ลายมือชื่อ ท่ีสอง กรรมการผู้จัดการ และ 
ลายมือชื่อ ท่ีสาม ผู้จัดการ ทางทะเล จึง เป็น การแสดงออก ชัดแจ้ง ว่า โจทก์ เป็น ผู้รับประกันภัย 
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ทางทะเล และ ออก กรมธรรม์ ฉบับ ดัง กล่าวหา ใช ่กรรมการ โจทก์ ออก กรมธรรม ์และ ลงนาม ใน ฐานะ 
สว่นตัว ไม ่การ ท่ี มิได้ ประทับตรา ของ โจทก์ ใน กรมธรรม ์หา ได้ ทำให้ ข้อเท็จจริง ท่ี ปรากฏ ชัดเจน 
ดังกล่าว เปล่ียนแปลง ไป ไม ่และ เมื่อ โจทก์ ได้ ยอม รับเอา กรมธรรม ์ดังกล่าว กรมธรรม ์ตาม เอกสาร 
หมาย จ.4 จึง มีผล สมบูรณ ์เป็น กรมธรรม์ประกันภัย ของ โจทก์ ผู้รับประกันภัย ท่ี ออก ให้ แก่ 
การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแหง่ประเทศไทย ผู้เอาประกันภัย โจทก์ จึง มีอำนาจ ฟ้อง สว่น ข้อ ต่อสู้ ของ จำเลย ท่ี
1 อัน เก่ียวกับ กฎ ของ เฮ ก (HAGUE RULES)นั้น กฎ ดังกล่าว จะ มี อยู ่อยา่งไร หรือไม ่และ จะ มีผลบังคับ 
แค่ ไหน เพียงใด เป็น ข้อเท็จจริง ท่ี ฝ่าย กล่าวอ้าง คือ จำเลย ท่ี 1 จะ ต้อง นำสืบ เมื่อ จำเลย ท่ี 1 มิได้ นำสืบ 
ให้ ปรากฏ รายละเอียด จึง ไม ่อาจ รับฟังได้ พิพากษา ยืน

องค์คณะ
สุประดิษฐ์ หุตะสิงห์ · สุทธิ นิชโรจน์ · สุชาติ ถาวรวงษ์
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://thaideka.online/
deka/5052/2539

ฎีกาท่ี 5052/2539 หน้า 3 / 3


