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นาง เยาวดี สุ รัตน สุ รางค์ โจทก์ นาย จำ เนียร แสนยานุ สินจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง พ.ร.บ.ว่าด้วยความผิดอันเกิดจากการใช้เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4, ป.อ. มาตรา 2,
พ.ร.บ.ว่าด้วยความผิดอันเกิดจากการใช้เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3, ป.อ. มาตรา 91,
พ.ร.บ.ว่าด้วยความผิดอันเกิดจากการใช้เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 3

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ออก เช็ค ท่ีจะ มีมูล ความผิด ตามพ.ร.บ.ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา
4 นั้น จะ ต้อง ปรากฏ ใน เบื้อง แร กว่า มี หนี้ ท่ีจะ ต้อง ชำระ กัน ก่อน แล้ว จำเลย ออก เช็ค เพื่อ ชำระหนี้ นั้น
ซึ่ง เป็นหนี้ ท่ีบังคับ ได้ ตามกฎหมาย แต่ คดี นี้ ปรากฏ ข้อเท็จจริง ว่า ผู ้มีชื่อ ได้ นำ เช็ค ท่ี จำเลย 
ลงลายมือชื่อ เป็น ผู้สั่งจ่าย มา แลก เงินสด จาก โจทก์ ก่อน ออก เช็ค จำเลย และ โจทก์ หา มี หนี้ ต่อกัน ไม่
การ ออก เช็ค ของ จำเลย จึง มิใช ่การ ออก เช็ค เพื่อ ชำระหนี้ ท่ี มี อยู ่จริง ให้ โจทก์ การกระทำ ของ จำเลย จึง 
ไม ่เป็น ความผิด ตาม บท กฎหมาย ดังกล่าว ซึ่ง เป็น กฎหมาย ท่ี บังคับใช้ ภายหลัง ท่ี ออก เช็ค จำเลย ยอ่ม 
พ้น จาก การ เป็น ผู้กระทำผิด ตาม ป.อ.มาตรา 2 วรรคสอง.

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ.
2497 มาตรา 3 และ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็น ว่า คดี 
มีมูล ให้ ประทับฟ้อง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3 ประกอบ 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน รวม 4 กรรม จำคุก กระทง ละ 3
เดือน รวมจำคุก 12 เดือน จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา กลับ ให้ ยกฟ้อง โจทก์ ฎีกา ศาลฎีกา 
วินิจฉัย ว่า "พิเคราะห ์แล้ว คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง และ นำสืบ ว่า ผู้ มีชื่อ ซึ่ง เป็น ญาติ ของ จำเลย ได้ นำ เช็ค 
พิพาท ท้ัง 4 ฉบับ ซึ่ง จำเลย เป็น ผู้ ลงลายมือชื่อ สั่งจ่าย มา แลก เงินสด จาก โจทก์ เมื่อ เช็ค พิพาท ท้ัง4
ฉบับ ถึงกำหนด ชำระเงิน ธนาคาร ตาม เช็ค ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน คดี มีปัญหา จะ ต้อง วินิจฉัย ว่า จำเลย ได้ 
กระ ทำผิด ตาม ฟ้อง หรือไม ่เนื่องจาก คดี อยู ่ใน ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลฎีกา ปรากฏ ว่า 
พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 3 ได้ ยกเลิก 
พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด 
อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4บัญญัติว่า "ผู้ใด ออก เช็ค เพื่อ ชำระหนี้ ท่ี มี อยู ่จริง และ 
บังคับ ได้ ตามกฎหมาย โดย มี ลักษณะ หรือ มี การกระทำ อยา่งใดอยา่งหนึ่ง ดังต่อไปนี้ (1)เจตนา ท่ีจะ ไม ่
ให้ มี การ ใช ้เงิน ตาม เช็ค นั้น ฯลฯ" ซึ่ง ความผิด ตาม มาตรา 4 แหง่ พระราชบัญญัติ ดังกล่าว ศาลฎีกา 
เห็น ว่า การ ออก เช็ค ท่ีจะ มีมูล ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ดังกล่าว จะ ต้อง ปรากฏ ใน เบื้อง แร กว่า มี 
หนี้ ท่ีจะ ต้อง ชำระ กัน ก่อน แล้ว จำเลย ออก เช็ค เพื่อ ชำระหนี้ นั้น ซึ่ง เป็นหนี้ ท่ีบังคับ ได้ ตามกฎหมาย
แต่ ข้อเท็จจริง คดี นี้ ปรากฏ ตามท่ี โจทก์ นำสืบ ว่า ผู ้มีชื่อ ได้ นำ เช็ค ท่ี จำเลย ลงลายมือชื่อ เป็น ผู้สั่งจ่าย 
มา แลก เงินสด จาก โจทก์ ก่อน ออก เช็ค จำเลย และ โจทก์ หา มี หนี้ ต่อกัน ไม ่การ ออก เช็ค ของ จำเลย จึง 
มิใช ่การ ออก เช็ค เพื่อ ชำระหนี้ ท่ี มี อยู ่จริง ให้ โจทก์ การกระทำ ของ จำเลย จึง ไม ่เป็น ความผิด ตาม 
พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534มาตรา 4 ซึ่ง เป็น กฎหมาย ท่ี ใช้ 
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บังคับ ใน ภายหลัง ถึง หาก การกระทำ ของ จำเลย จะ เป็น ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย 
ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 จำเลย ยอ่ม พ้น จาก การ เป็น ผู้กระทำผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 2 วรรคสอง..."พิพากษายืน.
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