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ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลยและ ส. ได้ ทำสัญญา ค้ำประกัน การกู้เงิน ของ บริษัท ถ. จำกัด โดย ยอมรับผิด ต่อ โจทก์ อยา่ง 
ลูกหนี้รว่ม จำเลยและ ส. ได้ จดทะเบียน จำนอง ท่ีดิน ไว้ เป็น ประกัน ต่อมา จำเลย ได้ ขาย ท่ีดิน ท่ี จำนอง 
เป็น ประกัน หนี้ ไป และ ส.ได้ ชำระหนี้ แก่ โจทก์ จำนวน หนึ่ง ซึ่ง โจทก์ ได้ ออก หนังสือ ปลดหนี้ แก่ ส. แล้ว
จำเลย ซึ่ง เป็น ผู้ค้ำประกัน รว่มใน หนี้ ราย เดียวกัน ยอ่ม ต้อง รับผิด อยา่ง ลูกหนี้รว่มกัน ตาม
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 682 วรรค สอง เมื่อ บทบัญญัติ ใน ลักษณะ ค้ำประกัน มิได้ 
กำหนด ความรับผิดชอบ ผู้ค้ำประกัน ต่อกัน ไว้ จึง ต้อง ใช้ หลัก ท่ัวไป ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 229 และ296 การ ท่ี โจทก์ สละ สิทธิ ต่อ ส. ยอ่ม มีผล 
ทำให ้หนี้ สว่นท่ีเหลือ สำหรับ ส. ระงับ ไป ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 340 และ 
ยอ่ม มีผล ให ้หนี้ สำหรับ จำเลย ซึ่ง เป็น ผู้ค้ำประกัน รว่ม ระงับ ไป ด้วย ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 293

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย เป็นหนี้ โจทก์ ตาม คำพิพากษา ตาม ยอม ใน คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี
17160/2532 ของศาลแพง่ ซึ่ง พิพากษา เมื่อ วันท่ี 3 ตุลาคม 2532 โดย จำเลย กับ พวก ยอม ชำระเงิน 
แก่ โจทก์ จำนวน 7,994,777.58 บาท พร้อมด้วย ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15ต่อปี ในต้นเงิน
5,280,000 บาท นับแต่ วันท่ี 11 กุมภาพันธ์ 2532จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แต่ ต้อง ชำระ ให้ เสร็จ ภายใน
6 เดือน นับ จาก วัน ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ กับ ชดใช ้ค่าฤชาธรรมเนียม ท่ี ศาล ไม ่สั่ง คืน 
และ ค่าทนายความ 4,000 บาท หาก ผิดนัด ยอมให ้โจทก์ ยึดทรัพย ์จำนอง ออก ขายทอดตลาด 
ชำระหนี้ หาก ไม ่พอ ชำระ ยอมให้ โจทก์ ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน ออก ขายทอดตลาด ชำระหนี้ จน ครบ จำเลย 
กับ พวก ได้ ชำระหนี้ เพื่อ ไถ่ถอน จำนอง หลายครั้ง ครั้งสุดท้าย วันท่ี 11 มิถุนายน 2534 ชำระ
650,000 บาท เมื่อ นำ ไป หัก ชำระหนี้ ดอกเบี้ย และ ต้นเงิน บางสว่น แล้ว จำเลย กับ พวก ยังคง เป็นหนี้ 
ตาม คำพิพากษา ตาม ยอม อยู ่อีก 4,433,822.06 บาท แล้ว ไม ่ชำระ แก่ โจทก์ อีก เลย โจทก์ ได้ ขอ ออก 
หมายบังคับคดี และ สืบหา ทรัพย์สิน ของ จำเลย กับ พวก เพื่อ ดำเนินการ บังคับ คดี แล้ว แต่ จำเลย กับ 
พวก ไม ่มี ทรัพย์สิน อยา่งหนึ่ง อยา่งใด ท่ีจะ พึง ยึด มา ชำระหนี้ ได้ คำนวณ ยอด หนี้ ถึง วัน ฟ้อง จำเลย กับ 
พวก ยัง เป็นหนี้ โจทก์ เป็น ต้นเงิน จำนวน4,433,822.06 บาท กับ ดอกเบี้ย จำนวน 4,580,806.29 บาท
รวมเป็นเงิน 9,014,628.35 บาท พฤติการณ ์ของ จำเลย ต้อง ด้วย ข้อสันนิษฐาน ตามกฎหมาย ว่า เป็น 
ผู้ มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว ขอให้ มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ จำเลย เด็ดขาด และ พิพากษา ให้ เป็น 
บุคคลล้มละลาย จำเลย ให้การ ว่า หนี้ ตาม ฟ้อง เป็นหนี้ ของ บริษัท ถุงกระดาษ ไทย จำกัด ซึ่ง ได้ 
ชำระหนี้ แก่ โจทก์ ครบถ้วน จำเลย ใน ฐานะ ผู้ค้ำประกัน จึง หลุดพ้น ความ รับผิด จำเลย ไม ่ได้ มี หนี้สิน 
ล้น พ้นตัว และ มี ทรัพย์สิน สามารถ ใช้หนี้ โจทก์ ได้ จน ครบ ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง 
โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี ล้มละลาย พิพากษา ยืน โจทก์ ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ล้มละลาย 
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วินิจฉัย ว่า "พิเคราะห ์แล้ว ข้อเท็จจริง ฟัง เป็น ยุติ ว่า จำเลย เป็นหนี้ โจทก์ ตาม คำพิพากษา ตาม ยอม ใน 
คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 17160/2532 ของ ศาลแพง่ ซึ่ง พิพากษา เมื่อ วันท่ี 3 ตุลาคม 2532 ให ้บริษัท 
ถุงกระดาษ ไทย จำกัด นาย วิวัฒน์ อรรถ ประสิทธิ์ จำเลย และ นางสาว สุ พร รณี ลีลาวัณย์ ซึ่ง เป็น 
ผู้ค้ำประกัน และ ผู้จำนอง รว่มกัน ชำระเงิน แก่ โจทก์ จำนวน 7,994,777.58 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ในต้นเงิน 5,280,000 บาท นับต้ังแต่ วันท่ี 11 กุมภาพันธ์ 2532 จนกว่า จะ 
ชำระ เสร็จ และ รว่มกัน ชดใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม ท่ี ศาล ไม ่สั่ง คืน กับ ค่าทนายความ 4,000 บาท โดย 
ชำระ ให้ เสร็จ ภายใน 6 เดือน นับ แต่วัน ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ หาก ผิดนัด ยอมให ้โจทก์ 
ยึดทรัพย์ จำนอง ของ จำเลย กับ พวก ออก ขายทอดตลาด ชำระหนี้ หาก ไม ่พอให ้ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน ของ 
จำเลย กับ พวก ออก ขายทอดตลาด ชำระหนี้ จน ครบถ้วน ตาม สำเนา สัญญา ประนีประนอมยอมความ 
และ สำเนา คำพิพากษา ตาม ยอม เอกสาร หมาย จ.2 และ จ.3 มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ 
ว่า จำเลย ยังมี หนี้ ค้างชำระ แก่ โจทก์ หรือไม ่เมื่อ พิจารณา จาก คำ ฟ้องคดี หมายเลข ดำ ท่ี 2804/2532
หมายเลข แดง ท่ี 17160/2532 ของ ศาลแพง่ ตาม เอกสาร หมาย ล.1 แล้ว เห็นว่า จำเลย และ นางสาว 
สุ พร รณี ได้ ทำสัญญา ค้ำประกัน การกู้เงิน ของ บริษัท ถุงกระดาษ ไทย จำกัด โดย ยอมรับผิด ต่อ โจทก์ 
อยา่ง ลูกหนี้รว่ม จำเลย และ นางสาว สุ พร รณี ได้ จดทะเบียน จำนอง ท่ีดิน ไว้ เป็น ประกัน ซึ่ง ต่อมา 
จำเลย ได้ ขาย ท่ีดิน ท่ี จำนอง เป็น ประกัน หนี้ ไป และ นางสาว สุ พร รณี ได้ ชำระหนี้ แก่ โจทก์ โดย โจทก์ ได้ 
ออก หนังสือ ฉบับ ลงวันท่ี 21 ธันวาคม 2532 เรื่อง ชำระหนี้ และ ปลด ภาระ ค้ำประกัน ให้ แก่ นางสาว สุ 
พร รณี โดย ระบุ ว่า"... ตามท่ี ธนาคาร ได้ อนุมัติ ให้ ท่าน ชำระหนี้ สว่นตัว และ ใน ฐานะ ผู้ค้ำประกัน บริษัท 
ถุงกระดาษ ไทย จำกัด จำนวน 6,600,000 บาท เพื่อ ไถ่ถอน จำนอง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 149097 และ
169049แขวงสวนหลวง เขตพระโขนง กรุงเทพมหานคร และ ปลด ภาระ ค้ำประกัน ออก ไป นั้น...
ธนาคาร ได้รับ ชำระเงิน จำนวน 6,600,000บาท โดย ท่าน ได้ ไถ่ถอน ทรัพย ์จำนอง ดังกล่าวข้างต้น 
เรียบร้อย แล้ว เมื่อ วันท่ี 2 พฤศจิกายน 2538 ภาระ หนี้ สว่นตัว และ ภาระ ค้ำประกัน หนี้ บริษัท 
ถุงกระดาษ ไทย จำกัด ของ ท่าน ท่ี มี ต่อ ธนาคาร ได้ หมด ไป..."ตาม หนังสือ เอกสาร หมาย ล.2 แม้ 
เอกสาร หมาย ล.2 จะ เป็น สำเนา เอกสาร ซึ่ง ถ่าย จาก ต้นฉบับ แต่ เมื่อ จำเลย อ้าง สง่ สำเนา ต่อ ศาล 
พยาน โจทก์ รับ ว่า โจทก์ ออก เอกสาร ดังกล่าว จริง จึง ถือได้ว่า โจทก์ ยอมรับ ว่า สำเนา เอกสาร นั้น 
ถูกต้อง แสดงว่า โจทก์ ได้ ปลดหนี้ ให้ แก่ นางสาว สุ พร รณี แล้ว และ ใน สว่น ของ จำเลย นั้น เป็นการ 
ค้ำประกัน หนี้ ราย เดียวกัน ยอ่ม มีผล เป็น ผู้ค้ำประกัน รว่มกับ นางสาว สุ พร รณี จึง มี ความ รับผิด อยา่ง 
ลูกหนี้รว่มกัน ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 682 วรรคสอง ท้ัง บทบัญญัติ ใน 
ลักษณะ ค้ำประกัน มิได้ กำหนด ความ รับผิด ของ ผู้ค้ำประกัน ต่อกัน ไว้ จึง ต้อง ใช้ หลัก ท่ัวไป ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 229และ 296 เมื่อ นางสาว สุ พร รณ ีได้ ชำระหนี้ สว่นตัว 
และ ใน ฐานะ ผู้ค้ำประกัน บริษัท ถุงกระดาษ ไทย จำกัด ตาม เอกสาร หมาย ล.2 แล้ว การ ท่ี โจทก์ ซึ่ง 
เป็น เจ้าหนี้ สละ สิทธิ ต่อ นางสาว สุ พร รณี มีผล ทำให้ หนี้ สว่นท่ีเหลือ สำหรับ นางสาว สุ พร รณ ีระงับ ไป 
ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 340 และ ยอ่ม มีผล ให้ หนี้ สำหรับ จำเลย ซึ่ง เป็น 
ผู้ค้ำประกัน รว่ม ระงับ ไป ด้วย ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 293 จำเลย จึง หลุด 
พ้นไป ด้วย ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นด้วย ใน ผล ฎีกา โจทก์ 
ฟังไมข่ึ้น"พิพากษายืน

องค์คณะ
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