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2518 มาตรา 13 ทวิ, ป.อ. มาตรา 90, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 4, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ
พ.ศ. 2522 มาตรา 7, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 8, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา
15, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 66, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 102,
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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ ความผิด ฐาน จำหนา่ย เมท แอมเฟตามีน ให้ แก่ สายลับ จะ ต้องห้าม ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม
ป.วิ.อ. มาตรา 218 วรรคหนึ่ง แต่ เมื่อ ข้อเท็จจริง ได้ความ ว่า จำเลย ท่ี 1 ซื้อ เมท แอมเฟตามีน มาจาก 
จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 แล้วจึง นำ ไป จำหนา่ย ให้ แก่ สายลับ โดยจำเลยท่ี 2 และท่ี 3 ไม ่มีสว่นรว่ม รู้ 
เห็นด้วย ข้อเท็จจริง ตามท่ี ปรากฏ ใน การพิจารณา จึง แตกต่าง กับ ข้อเท็จจริง ท่ี กล่าว ใน ฟ้อง ใน ข้อ 
สาระสำคัญ ศาลฎีกา ไม ่อาจ ลงโทษ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ฐาน จำหนา่ย เมท แอมเฟตามีน ตาม 
ข้อเท็จจริง ท่ี ได้ความ นั้น ได้ ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 185 วรรคหนึ่ง, 192 วรรคสอง ประกอบด้วย มาตรา
215, 225 ความผิด ฐาน มี วัตถุ ออกฤทธิ์ ใน ประเภท 2 ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ ขาย และ เกิน ปริมาณ ท่ี 
รัฐมนตรี ประกาศ กำหนด ตาม พ.ร.บ.วัตถุ ท่ี ออกฤทธิ์ ต่อ จิต และ ประสาท พ.ศ.2518 มาตรา 13 ทวิ
วรรคหนึ่ง, 62 วรรคหนึ่ง, 89, 106 ทวิ เป็น กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท แต่ละ บท มีโทษ 
เท่ากัน ให ้ลงโทษ ฐาน มี วัตถุ ออกฤทธิ์ ใน ประเภท 2 ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ ขาย ตาม ป.อ. มาตรา 90

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ท้ัง สาม ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522
มาตรา 4, 7, 8, 15, 66, 102 พระราชบัญญัติ วัตถุ ท่ี ออกฤทธิ์ ต่อ จิต และ ประสาท พ.ศ.2518 มาตรา
4, 6, 13, 13 ทวิ, 62, 89, 106, 106 ทวิ, 116 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33, 83, 91 คืน 
ธนบัตร ท่ี ใช ้ล่อ ซื้อ 3,000 บาท แก่เจ้าของ และ ริบ ของกลาง ท้ังหมด นับ โทษ จำเลย ท่ี 2 ต่อ จาก โทษ 
ของ จำเลย ท่ี 2 ใน คดี หมายเลข แดง ท่ี ย.6965/2546 ของ ศาลชั้นต้น จำเลย ท้ัง สาม ให้การ ปฏิเสธ
แต่จำเลยท่ี 2 รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ นับ โทษ ต่อ ศาลชั้นต้น พิพากษา 
ว่า จำเลย ท้ัง สาม มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 15 วรรค หนึ่ง 
และ วรรค สาม (2), 66 วรรคสอง วรรคสาม, 102 พระราชบัญญัติ วัตถุ ท่ี ออกฤทธิ์ ต่อ จิต และ 
ประสาท พ.ศ. 2518 มาตรา 13 ทวิ วรรคหนึ่ง, 62 วรรคหนึ่ง, 89, 106 ทวิ, 116 ประกอบ 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 การกระทำ ของ จำเลย ท้ัง สาม เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ 
ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 กระทง แรก ฐาน 
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รว่มกัน มี ยาเสพติดให้โทษ ใน ประเภท 1 ไว้ ใน ครอบครอง ใน คราว เดียวกัน เป็น การกระทำ กรรม เดียว 
ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท มีโทษ เท่ากัน ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 ให ้ลงโทษ จำคุก 
ตลอดชีวิต และ ปรับ 1,200,000 บาท กระทง ท่ีสอง ฐาน รว่มกัน จำหนา่ย ยาเสพติดให้โทษ ใน ประเภท
1 ลงโทษจำคุก 4 ปี และปรับ 450,000 บาท กระทง สุดท้าย ฐาน รว่มกัน มี คีตามีน ไฮโดร คลอไรด์ ไว้ 
ใน ครอบครอง ลงโทษจำคุก 15 ปี คำให้การ ชั้น สอบสวน ของ จำเลย ท้ัง สาม เป็นประโยชน ์แก่ 
การพิจารณา อยู ่บ้าง มี เหตุบรรเทาโทษ เห็นสมควร ลดโทษ ให้ กระทง ละ หนึ่ง ใน สาม ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ประกอบมาตรา 53 คง จำคุก จำเลย ท้ัง สาม คนละ 45 ปี 12
เดือน และปรับ 1,100,000 บาท และ นับ โทษ จำคุก ของ จำเลย ท่ี 2 ใน คดี นี้ ต่อ จาก โทษ ของ จำเลย ท่ี
2 ใน คดี หมายเลข แดง ท่ี ย.6965/2546 ของ ศาลชั้นต้น ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 คืน ธนบัตร ท่ี ใช้ ล่อ ซื้อ จำนวน 3,000 บาท แก่ เจ้าของ และ 
ริบ ของกลาง ท้ังหมด จำเลย ท้ัง สาม อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลยท่ี 1 มีความผิด 
ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 15 วรรคหนึ่ง, 66 วรรคหนึ่ง (ท่ีถูก 66
วรรคสอง) จำคุก 4 ปี และปรับ 450,000 บาท ลดโทษ ให้ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 78 คงจำคุก 2 ปี 8 เดือน และปรับ 300,000 บาท ข้อหา อ่ืน สำหรับ จำเลย ท่ี 1 ให้ยก
นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ จำเลยท่ี 2 และท่ี 3 ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย 
ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น ท่ี โจทก์ และ จำเลย ท่ี 1 ไม ่ฎีกา โต้แย้ง รับฟัง เป็น ยุติ ว่า ร้อยตำรวจเอก ธนู เทพ
และ ดาบ ตำรวจ สุร พล กับ พวก จับกุม จำเลย ท่ี 1 ใน ข้อหา จำหนา่ย เมท แอมเฟตามีน อันเป็น 
ยาเสพติดให้โทษ ใน ประเภท 1 จำนวน 1 ซอง น้ำหนัก 0.820 กรัม คำนวณ เป็น สาร บริสุทธิ์ ได้
0.752 กรัม ให้ แก่ สายลับ ผู้ ล่อ ซื้อ ใน ราคา 3,000 บาท มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2
และท่ี 3 ว่า จำเลยท่ี 2 และท่ี 3 รว่มกัน กระทำความผิด ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน ชนิด เกล็ด 25 ซอง
3, 4 - เมทิล ลี น ได ออก ซี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย และ รว่มกัน มี วัตถุ ออกฤทธิ์ 
ใน ประเภท 2 ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ ขาย ตาม ฟ้อง หรือไม ่พยานหลักฐาน ของ โจทก์ รับฟังได้ โดย 
ปราศจาก ข้อสงสัย ว่า จำเลยท่ี 2 และท่ี 3 รว่มกัน มี เมท แอมเฟตามีน ชนิด เกล็ด 25 ซอง ไว้ ใน 
ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย และ รว่มกัน มี 3, 4 - เมทิล ลี น ได ออก ซี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง 
เพื่อ จำหนา่ย และ รว่มกัน มี วัตถุ ออกฤทธิ์ ใน ประเภท 2 ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ ขาย สว่น ความผิด ฐาน 
จำหนา่ย เมท แอมเฟตามีน ชนิด เกล็ด 1 ซอง แม ้จะ ต้องห้าม ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 218 วรรคหนึ่ง แต่ เมื่อ ข้อเท็จจริง ได้ความ ว่า 
จำเลย ท่ี 1 ซื้อ เมท แอมเฟตามีน ชนิด เกล็ด มาจาก จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 หลังจากนั้น จำเลย ท่ี 1 จึง นำ 
ไป จำหนา่ย ให้ แก่ สายลับ โดยจำเลยท่ี 2 และท่ี 3 ไม ่มีสว่นรว่ม รู้ เห็นด้วย ข้อเท็จจริง ตามท่ี ปรากฏ ใน 
การพิจารณา จึง แตกต่าง กับ ข้อเท็จจริง ท่ี กล่าว ใน ฟ้อง ใน ข้อ สาระสำคัญ ศาลฎีกา ไม ่อาจ ลงโทษ 
จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ฐาน จำหนา่ย เมท แอมเฟตามีน ตาม ข้อเท็จจริง ท่ี ได้ความ นั้น ได้ ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 185 วรรคหนึ่ง, 192 วรรคสอง ประกอบด้วย 
มาตรา 215, 225 ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ลงโทษ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ใน ความผิด ฐาน ดังกล่าว
ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลยท่ี 2 และท่ี 3 มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ 
ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 15 วรรคสาม (2), 66 วรรคสาม พระราชบัญญัติ วัตถุ ท่ี 
ออกฤทธิ์ ต่อ จิต และ ประสาท พ.ศ.2518 มาตรา 13 ทวิ วรรคหนึ่ง, 62 วรรคหนึ่ง, 89, 106 ทวิ
ประกอบ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 เป็น ความผิด หลาย 
กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน 
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มี ยาเสพติดให้โทษ ใน ประเภท 1ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย จำคุก ตลอดชีวิต และปรับคนละ
1,200,000 บาท ฐาน มี วัตถุ ออกฤทธิ์ ใน ประเภท 2 ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ ขาย และ เกิน ปริมาณ ท่ี 
รัฐมนตรี ประกาศ กำหนด เป็น กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท แต่ละ บท มีโทษ เท่ากัน ให้ ลงโทษ 
ฐาน มี วัตถุ ออกฤทธิ์ ใน ประเภท 2 ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ ขาย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90
จำคุกคนละ 15 ปี คำให้การ ของ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ใน ชั้น สอบสวน เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา
มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ กระทง ละ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78
ประกอบมาตรา 53 ฐาน มี ยาเสพติดให้โทษ ใน ประเภท 1 ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย จำคุกคนละ
33 ปี 4 เดือน และปรับคนละ 800,000 บาท ฐาน มี วัตถุ ออกฤทธิ์ ใน ประเภท 2 ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ 
ขาย และ เกิน ปริมาณ ท่ี รัฐมนตรี ประกาศ กำหนด จำคุกคนละ 10 ปี รวม จำคุก คนละ 43 ปี 4 เดือน
และปรับคนละ 800,000 บาท ยกฟ้อง จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ฐาน จำหนา่ย ยาเสพติดให้โทษ ใน 
ประเภท 1 หาก จำเลย ท้ัง สาม ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ กักขัง แทน ไม ่เกิน 1 ปี สำหรับ โทษ ของ จำเลย ท่ี 1
และ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์
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