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พนักงาน อัยการ สำนักงานอัยการสูงสุด โจทก์ นายนนทพร เขง่ เงิน จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 240, พ.ร.บ.เงินตรา พ.ศ. 2501 มาตรา 18, ป.อ. มาตรา 244, ป.อ. มาตรา 32,
ป.อ. มาตรา 248, ป.อ. มาตรา 78, ป.อ. มาตรา 29, ป.อ. มาตรา 30

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ป.อ. มาตรา 240 บัญญัติว่า "ผู้ใด ทำ ปลอม ขึ้น ซึ่ง เงินตรา ไม ่ว่า จะ ปลอม ขึ้น เพื่อให ้เป็น 
เหรียญกระษาปณ์ ธนบัตร หรือ สิ่ง อ่ืน ใด ซึ่ง รัฐบาล ออกใช้ หรือ ให้อำนาจ ให้ ออกใช้ ผู ้นั้น 
กระทำความผิด ฐาน ปลอม เงินตรา" คำว่า "ทำปลอมขึ้น" หมายความ ถึง ทำ โดยต้ังใจ ให้ เหมือน 
ของจริง จึง ต้อง ทำ ใน ประการ ท่ีจะ ให้ มี ลักษณะ อยา่ง เดียว กับ เงินตรา ท่ี รัฐบาล กำหนด เชน่
มีลวดลาย สี ขนาด ลักษณะ ของ กระดาษ อยา่งเดียวกัน ซึ่ง จะ ต้อง พอท่ีจะ ลวงตา ให้ เห็น ว่า เป็น 
เงินตรา แต่ ไม ่จำต้อง ถึงกับ ต้อง พิจารณา จึง จะ รู้ ว่า ปลอม เพียงแต่ ลวงตา ซึ่ง ถ้า ไม ่พิจารณา ให้ ดี อาจ 
หลง เข้าใจ ว่า เป็น เงินตรา ได้ ก็ ถือว่า เป็นการ ทำ ปลอม ขึ้น แล้ว และ การ ทำ ปลอม ยอ่ม จะ เหมือน 
ของจริง ไป ทุกอยา่ง ไม ่มี ผิด กัน เลย ไม ่ได้ ยอ่ม ต้อง มี บางสิ่งบางอยา่ง ผิด จาก ของจริง บ้าง ไม ่มาก ก็ น้อย
ฉะนั้น การปลอม จะ ผิด จาก ของจริง ท่ี ต้ังใจ ทำให้ เหมือน มาก น้อย เพียงใด จึง ไม ่สำคัญ การ ท่ี จำเลย 
นำ ธนบัตร ฉบับ ละ 1,000 บาท ซึ่ง เป็น เงินตรา ท่ี รัฐบาล ไทย ออกใช้ จำนวน 46 ฉบับ มา ตัดออก เป็น
2 ท่อนทุกฉบับ ท่อน หนึ่ง ยาว เกิน ครึ่ง ฉบับ อีก ท่อน หนึ่ง ยาว ไม ่ถึง ครึ่ง ฉบับ แล้ว นำ ท่อน ซ้าย ท่ี สั้น มา 
ต่อ สลับ ท่อน เข้ากับ ท่อน ขวา ท่ี สั้น ของ อีก ฉบับ หนึ่ง ด้วย เทปใส ยอ่ม เป็นการ ทำ ธนบัตร ฉบับ ละ
1,000 บาท ขึ้นใหมอี่ก 23 ฉบับ โดยต้ังใจ ให้ เหมือน ของจริง จึง เป็นการ ทำ ปลอม ขึ้น ซึ่ง ธนบัตร ฉบับ 
ละ 1,000 บาท ท่ี รัฐบาล ออก ไว้ การ ท่ี ธนบัตร ของกลาง เป็น ธนบัตร ชำรุด ตาม พ.ร.บ.เงินตรา
พ.ศ.2501 มาตรา 18 ประเภท ต่อ ท่อน ผิด ทำให้ ไม ่เป็น เงิน ท่ี ชำระหนี้ ได้ ตามกฎหมาย ไม ่ทำให้ 
การกระทำ ของ จำเลย ไม ่เป็น ความผิด ฐาน ปลอม เงินตรา เพราะ หาก ธนบัตร ดังกล่าว เป็น เงิน ท่ี 
ชำระหนี้ ได้ ตามกฎหมาย ธนบัตร ดังกล่าว ยอ่ม ไม ่เป็น ของปลอม การ ท่ี ใช้ ชำระหนี้ ไม ่ได้ 
ตามกฎหมาย แสดงว่า เป็น ของปลอม จำเลย จึง มีความผิด ฐาน ปลอม เงินตรา และ มี เงินตรา ปลอม 
เพื่อ นำ ออกใช้ โดย รู้ ว่า เป็น เงินตรา ปลอม ตาม ป.อ. มาตรา 240 และ 244

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 240, 244 ริบของกลาง
จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
240, 244 แต่ จำเลย เป็น ท้ัง ผู้ ปลอม เงินตรา และ มี เงินตรา ปลอม เพื่อ นำ ออกใช้ โดย รู้ ว่า เป็น เงินตรา 
ปลอม จึง ให้ ลงโทษ ฐาน ปลอม เงินตรา แต่ กระทง เดียว ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 248
จำคุก 12 ปี และปรับ 40,000 บาท ทาง นำสืบ ของ จำเลย เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ี
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่งในสี่ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 9 ปี และปรับ
30,000 บาท ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 ริบของกลาง
จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา กลับ ให้ยกฟ้อง คืน ธนบัตร ของกลาง แก่ เจ้าของ โจทก์ฎีกา
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ฟัง ว่า จำเลย ได้ นำ ธนบัตร ฉบับ ละ 1,000 บาท จำนวน 46 ฉบับ มา 
ตัดออก เป็น 2 ท่อนทุกฉบับ ท่อน หนึ่ง ยาว เกิน ครึ่ง ฉบับ อีก ท่อน หนึ่ง ยาว ไม ่ถึง ครึ่ง ฉบับ แล้ว นำ ท่อน 
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ซ้าย ท่ี สั้น มา ต่อ สลับ ท่อน เข้ากับ ท่อน ขวา ท่ี สั้น ของ อีก ฉบับ หนึ่ง ด้วย เทปใส จำเลย ได้ นำ ธนบัตร 
ของกลาง จำนวน 18 ฉบับ ไป ชำระหนี้ การ ใช้ บัตรเครดิต จำนวน 18,000 บาท ท่ี ร้าน เซเว่น
อีเลฟเว่น สาขา ศรี ดินแดง ต่อมา พนักงาน ร้าน ดังกล่าว นำ ธนบัตร ไป ขอ แลก ท่ี 
ธนาคารแหง่ประเทศไทย แต่ แลก ไม ่ได้ มีปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า การกระทำ ของ จำเลย 
เป็น ความผิด ฐาน ปลอม เงินตรา และ มี เงินตรา ปลอม เพื่อ นำ ออกใช ้โดย รู้ ว่า เป็น เงินตรา ปลอม ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 240 และ 244 ตาม ฟ้อง หรือไม ่เห็นว่า ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 240 บัญญัติว่า "ผู้ใด ทำ ปลอม ขึ้น ซึ่ง เงินตรา ไม ่ว่า จะ ปลอม ขึ้น เพื่อให ้เป็น เหรียญกระษาปณ์
ธนบัตร หรือ สิ่ง อ่ืน ใด ซึ่ง รัฐบาล ออกใช ้หรือ ให้อำนาจ ให้ ออกใช้ ผู ้นั้น กระทำความผิด ฐาน ปลอม 
เงินตรา " คำว่า "ทำปลอมขึ้น" หมายความ ถึง ทำ โดยต้ังใจ ให้ เหมือน ของจริง จึง ต้อง ทำ ใน ประการ 
ท่ีจะ ให้ มี ลักษณะ อยา่ง เดียว กับ เงินตรา ท่ี รัฐบาล กำหนด เชน่ มีลวดลาย สี ขนาด ลักษณะ ของ 
กระดาษ อยา่งเดียวกัน ซึ่ง จะ ต้อง พอท่ีจะ ลวงตา ให้ เห็น ว่า เป็น เงินตรา แต่ ไม ่จำต้อง ถึงกับ ต้อง 
พิจารณา จึง จะ รู้ ว่า ปลอม เพียงแต่ ลวงตา ซึ่ง ถ้า ไม ่พิจารณา ให้ ดี อาจ หลง เข้าใจ ว่า เป็น เงินตรา ได้ ก็ 
ถือได้ว่า เป็นการ ทำ ปลอม ขึ้น แล้ว และ การ ทำ ปลอม ยอ่ม จะ เหมือน ของจริง ไป ทุกอยา่ง ไม ่มี ผิด กัน 
เลย ไม ่ได้ ยอ่ม ต้อง มี บางสิ่งบางอยา่ง ผิด จาก ของจริง บ้าง ไม ่มาก ก็ น้อย ฉะนั้น การปลอม จะ ผิด จาก 
ของจริง ท่ี ต้ังใจ ทำให ้เหมือน มาก น้อย เพียงใด จึง ไม ่สำคัญ การ ท่ี จำเลย นำ ธนบัตร ฉบับ ละ 1,000
บาท ซึ่ง เป็น เงินตรา ท่ี รัฐบาล ไทย ออกใช ้จำนวน 46 ฉบับ มา ตัดออก เป็น 2 ท่อน ทุกฉบับ ท่อน หนึ่ง 
ยาว เกิน ครึ่ง ฉบับ อีก ท่อน หนึ่ง ยาว ไม ่ถึง ครึ่ง ฉบับ แล้ว นำ ท่อน ซ้าย ท่ี สั้น มา ต่อ สลับ ท่อน เข้ากับ ท่อน 
ขวา ท่ี สั้น ของ อีก ฉบับ หนึ่ง ด้วย เทปใส ตาม ธนบัตร ของกลาง ยอ่ม เป็นการ ทำ ธนบัตร ฉบับ ละ 1,000
บาท ขึ้นใหมอี่ก 23 ฉบับ โดยต้ังใจ ให้ เหมือน ของจริง จึง เป็นการ ทำ ปลอม ขึ้น ซึ่ง ธนบัตร ฉบับ ละ
1,000 บาท ท่ี รัฐบาล ออก ไว้ แม้ จะ มี ขนาด สั้น กว่า ปกติ ก็ ยังคง ถือ เป็นการ ทำ ปลอม เพราะ พอท่ีจะ 
ลวงตา ให ้เห็น ว่า เป็น เงินตรา และ ของปลอม ไม ่จำต้อง เหมือน ของจริง ไป ทุกอยา่ง โดย ไม ่ผิด กัน เลย
การ ท่ี จำเลย เบิกความ ตอบคำถาม ค้าน โจทก์ ว่า จำเลย รู้ ว่า ธนบัตร ท่อน ยาว เกิน ครึ่ง ฉบับ แลก ได้ เต็ม 
ราคา ตาม กฎกระทรวง แสดงว่า จำเลย มี เจตนา ทำให้ ธนบัตร ฉบับ ละ 1,000 บาท 2 ฉบับ เป็น ธนบัตร 
ฉบับ ละ 1,000 บาท 3 ฉบับ ท่อนยาว 2 ท่อน แลกคืนได้ 2,000 บาท สว่น ท่อน สั้น 2 ท่อน ต่อกัน 
เป็น ฉบับ เดียว 1,000 บาท แม ้จะ แลก คืน ไม ่ได้ แต่ การ ท่ี จำเลย นำไปใช้ ชำระหนี้ การ ใช้ บัตรเครดิต 
ยอ่ม แสดงว่า จำเลย ประสงค์ จะ แสวง หาประโยชน ์จาก การ ทำ ปลอม ดังกล่าว หาก การกระทำ เชน่นี้ 
ไม ่เป็น ความผิด ฐาน ปลอม เงินตรา เท่ากับ เป็นการ สง่เสริม สนับสนุน ให้ มี การ ทำ ธนบัตร โดย ผู้ ไม ่
มีอำนาจ อัน มีผลกระทบ ต่อ เศรษฐกิจ และ ความมั่นคง ของ ประเทศ การ ท่ี ธนบัตร ของกลาง เป็น 
ธนบัตร ชำรุด ตาม พระราชบัญญัติ เงินตรา พ.ศ.2501 มาตรา 18 ประเภท ต่อ ท่อน ผิด ทำให้ ไม ่เป็น 
เงิน ท่ี ชำระหนี้ ได้ ตามกฎหมาย ไม ่ทำให ้การกระทำ ของ จำเลย ไม ่เป็น ความผิด ฐาน ปลอม เงินตรา
เพราะ หาก ธนบัตร ดังกล่าว เป็น เงิน ท่ี ชำระหนี้ ได้ ตามกฎหมาย ธนบัตร ดังกล่าว ยอ่ม ไม ่เป็น 
ของปลอม การ ท่ี ใช้ ชำระหนี้ ไม ่ได้ ตามกฎหมาย แสดงว่า เป็น ของปลอม จำเลย จึง มีความผิด ฐาน 
ปลอม เงินตรา และ มี เงินตรา ปลอม เพื่อ นำ ออกใช้ โดย รู้ ว่า เป็น เงินตรา ปลอม ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 240 และ 244 ตามฟ้อง ท่ี ศาลอุทธรณ์ พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา ไม ่
เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น พิพากษา กลับเป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 240 และ 244 จำเลย เป็น ท้ัง ผู้ ปลอม เงินตรา และ มี เงินตรา ปลอม 
เพื่อ นำ ออกใช้ โดย รู้ ว่า เป็น เงินตรา ปลอม จึง ให้ ลงโทษ ฐาน ปลอม เงินตรา ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 240 แต่ กระทง เดียว ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 248
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จำคุก 10 ปี ทาง นำสืบ ของ จำเลย เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา และ จำเลย ได้ นำ เงิน ไป แลก ธนบัตร 
ปลอม คืน อัน เป็นการ รู้สึก ความผิด และ บรรเทา ผลร้าย แหง่ ความผิด นั้น นับว่า มี เหตุบรรเทาโทษ จึง 
ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 5 ปี ริบของกลาง
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