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พนักงาน อัยการ คดี ศาลแขวง นครศรีธรรมราช โจทก์ นาย ก.โจทก์รว่ม นาย ณ.จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 176, ป.วิ.อ. มาตรา 195, ป.วิ.อ. มาตรา 208, ป.วิ.อ. มาตรา 44/1, ป.วิ.อ.
มาตรา 46, ป.พ.พ. มาตรา 442, ป.วิ.พ. มาตรา 243, ป.อ. มาตรา 90, ป.อ. มาตรา 300, พ.ร.บ.จราจรทางบก
พ.ศ. 2522 มาตรา 43, พ.ร.บ.จราจรทางบก พ.ศ. 2522 มาตรา 157, ป.อ. มาตรา 78, ป.อ. มาตรา 29, ป.อ.
มาตรา 30

ยอ่ / หลักกฎหมาย
เมื่อ จำเลย ให้การ รับสารภาพ ตาม ฟ้อง ศาล จึง สามารถ พิพากษา คดี ไป ได้ โดย ไม ่จำต้อง สืบ 
พยานหลักฐาน ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 176 วรรคหนึ่ง ข้อเท็จจริง จึง ต้อง ฟัง ยุติ ว่า จำเลย 
กระทำโดยประมาท เป็นเหตุให้ โจทก์ รว่ม ได้รับ อันตราย สาหัส การ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 หยิบยก 
พยานหลักฐาน ท่ี โจทก์ รว่ม และ จำเลย นำสืบ กัน ใน คดี สว่น แพง่ ขึ้น มา วินิจฉัย ว่า เหต ุท่ี รถชน กัน เกิด 
จาก ความประมาท ของ โจทก์ รว่ม และ จำเลย ไม ่ยิ่งหยอ่น กว่า กัน โจทก์ รว่ม จึง ไม ่เป็น ผู้เสียหาย 
โดยนิตินัย ไม ่มี สิทธ ิขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ และ พิพากษา ยก คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ จึง เป็นการ ไม ่
ชอบ เพราะ ไม ่มี บทบัญญัติ ของ กฎหมาย ใด ท่ี ให้ ศาล สามารถ นำ พยานหลักฐาน ท่ี คู่ความ นำสืบ กัน ใน 
คดี สว่น แพง่ มา วินิจฉัย ใน คดี สว่น อาญา ได้ ท้ัง ปัญหา ดังกล่าว มิใช ่ปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ 
ความสงบเรียบร้อย ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 195 วรรคสอง ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 จะ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ เอง
เมื่อ ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 ยัง ไม ่ได้ วินิจฉัย อุทธรณ ์ของ โจทก์ รว่ม ท่ี อุทธรณ ์ขอให้ ลงโทษ จำเลย ใน สถาน 
หนัก และ ไม ่รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย และ เพื่อให ้การวินิจฉัย เป็นไป ตามลำดับ ศาล เพราะ ผล 
แหง่ การวินิจฉัย ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 อาจ นำไปสู ่การ จำกัด สิทธิ ฎีกา ของ คู่ความ ได้ ศาลฎีกา จึง 
เห็นสมควร ย้อน สำนวน ไป ให้ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 พิจารณา พิพากษา คดี สว่น อาญา ใหม ่ตาม ป.วิ.อ.
มาตรา 208 (2) ประกอบมาตรา 225 โจทก์ รว่ม ยื่นคำร้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ชดใช ้
ค่าสินไหมทดแทน ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 44/1 เป็นการ ใช้ สิทธิ ยื่นคำร้อง ใน คดีอาญา ท่ี พนักงาน อัยการ 
เป็น โจทก์ จึง ต้อง ถือว่า คำพิพากษา ใน สว่น ท่ี โจทก์ รว่ม เรียก ค่าสินไหมทดแทน เป็น สว่นหนึ่ง แหง่ 
คำพิพากษา ใน คดี สว่น อาญา เมื่อ คดีอาญา ขึ้น มาสู ่การพิจารณา ของ ศาลฎีกา คดี สว่น แพง่ จึง ไม ่
ต้องห้าม ฎีกา โจทก์ รว่ม จึง ไมต้่อง ขออนุญาต ฎีกา คดี สว่น แพง่ ใน คดี สว่น อาญา จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ ตาม ฟ้อง การ พิพากษา คดี สว่น แพง่ ท่ี เก่ียวเนื่อง กับ คดีอาญา ศาล ต้อง ถือ ข้อเท็จจริง 
ตามท่ี ปรากฏ ใน คำพิพากษา คดี สว่น อาญา ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 46 แม ้คู่ความ จะ นำสืบ กัน ใน คดี สว่น 
แพง่ การ รับฟัง พยานหลักฐาน ท่ี คู่ความ นำสืบ กัน ใน คดี สว่น แพง่ เพื่อ กำหนด ค่าสินไหมทดแทน ให้ แก่ 
ฝ่าย ผู้เสียหาย มาก น้อย เพียงใด ตาม ป.พ.พ. มาตรา 442 และมาตรา 223 นั้น หาก ข้อเท็จจริง ใน คดี 
สว่น แพง่ ฟังได้ ว่า โจทก์ รว่ม มีสว่น ประมาท ด้วย ศาล ก็ เพียงแต่ นำมา ฟัง ประกอบ ใน การ กำหนด 
ค่าสินไหมทดแทน ว่า โจทก์ รว่ม ควรจะ ได้รับ ค่าสินไหมทดแทน จาก จำเลย เพียงใด เท่านั้น แต่ ไม ่อาจ 
ด่วน พิพากษา ให้ ความ รับผิด ค่าสินไหมทดแทน ระหว่าง โจทก์ รว่มกับ จำเลย เป็น พับ และ ยก คำร้อง 
ขอให้ บังคับ จำเลย ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน ของ โจทก์ รว่ม ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 44/1 ได้ เพราะ ต้อง 
ถือว่า ข้อเท็จจริง ใน คดีอาญา ยุติ ตาม คำรับสารภาพ ของ จำเลย แล้ว ว่า จำเลย กระทำความผิด ตาม 
ฟ้อง ซึ่ง พฤติการณ์ การกระทำ ผิด ตาม ฟ้อง ก็ บง่ชี้ อยู ่ว่า จำเลย ก่อให้เกิด ความเสียหาย ยิ่งกว่า การ ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 วินิจฉัย คดี สว่น แพง่ โดย มิได้ วินิจฉัย เนื้อหา อุทธรณ ์ของ โจทก์ รว่ม และ จำเลย 
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ตาม พยานหลักฐาน ท่ี โจทก์ รว่ม และ จำเลย นำสืบ กัน ใน คดี สว่น แพง่ จึง เป็นการ ไม ่ชอบ จึง ให้ ย้อน 
สำนวน ไป ให ้ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 พิจารณา พิพากษา คดี สว่น แพง่ ใหม ่ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 243 (2)
ประกอบมาตรา 252

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90, 300 พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก
พ.ศ.2522 มาตรา 43, 157 จำเลย ให้การ ปฏิเสธ แต่ก่อน สืบพยาน จำเลย ขอ ถอน คำให้การ เดิม และ 
ให้การ ใหม ่เป็น รับสารภาพ ระหว่าง พิจารณา นาย ก. ผู้เสียหาย ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์
ศาลชั้นต้น อนุญาต เฉพาะ ใน ข้อหา กระทำโดยประมาท เป็นเหตุให้ ผู้อ่ืน ได้รับ อันตราย สาหัส สว่น 
ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก ฯ โจทก์ รว่ม ไม ่เป็น ผู้เสียหาย จึง ไม ่อนุญาต โจทก์ รว่ม 
ยื่นคำร้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน เป็น เงิน 1,500,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว นับแต่ วันท่ี ศาล มี คำพิพากษา เป็นต้นไป จำเลย ให้การ ใน 
คดี สว่น แพง่ ขอให ้ยก คำร้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 300 พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 43 (4), 157 การกระทำ ของ จำเลย 
เป็น กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน กระทำโดยประมาท เป็นเหตุให้ ผู้อ่ืน ได้รับ 
อันตราย สาหัส ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 300 ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 6 เดือน และปรับ 12,000 บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ 
เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78
ให้ ก่ึงหนึ่ง คงจำคุก 3 เดือน และปรับ 6,000 บาท โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ มี กำหนด 2 ปี ไม ่
ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 กับ ให้ จำเลย ชดใช ้
ค่าสินไหมทดแทน 1,116,083.78 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว
นับแต่ วันท่ี ศาล มี คำพิพากษา เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ รว่ม ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น 
พับ โจทก์ รว่ม และ จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ยก คำร้องขอ เข้ารว่ม 
เป็น โจทก์ และ ยก คำร้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน ของ โจทก์ รว่ม นอกจาก ท่ี แก้ ให้ 
เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ โจทก์ รว่ม ยื่นคำร้อง 
ขออนุญาต ฎีกา และ ฎีกา ศาลฎีกา มี คำสั่ง ว่า การพิจารณา สิทธิ ใน การ ฎีกา เก่ียวกับ ค่าสินไหมทดแทน 
ใน คดี สว่น แพง่ ของ โจทก์ รว่ม ต้อง ถือ คดี สว่น อาญา เป็นหลัก การ ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ สง่ คำร้อง 
ขออนุญาต ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม มายัง ศาลฎีกา เพื่อ พิจารณา สั่ง โดย ยัง ไม ่ได้ ตรวจ สั่ง ฎีกา ของ โจทก์ 
รว่มใน คดี สว่น อาญา เป็นการ ไม ่ถูกต้อง ให้ คืน สำนวน ศาลชั้นต้น เพื่อ ตรวจ สั่ง ฎีกา ของ โจทก์ รว่มใน 
คดี สว่น อาญา ให้ แล้วเสร็จ เสีย ก่อน ให้ จำหนา่ยคดี ออกจาก สารบบความ ของ ศาลฎีกา ต่อมา 
ศาลชั้นต้น สั่ง รับ ฎีกา คดี สว่น อาญา ของ โจทก์ รว่ม ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา ข้อกฎหมาย ต้อง 
วินิจฉัย ใน คดี สว่น อาญา เสีย ก่อน ว่า การ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 วินิจฉัยว่า โจทก์ รว่ม ไม ่ใช ่ผู้เสียหาย 
โดยนิตินัย และ พิพากษา ยก คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ นั้น ชอบ หรือไม ่เห็นว่า คดี นี้ เมื่อ จำเลย 
ให้การ รับสารภาพ ตาม ฟ้อง ศาล จึง สามารถ พิพากษา คดี ไป ได้ โดย ไม ่จำต้อง สืบ พยานหลักฐาน ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 176 วรรคหนึ่ง ข้อเท็จจริง จึง ต้อง ฟัง ยุติ ว่า จำเลย 
กระทำโดยประมาท เป็นเหตุให้ โจทก์ รว่ม ได้รับ อันตราย สาหัส การ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 หยิบยก 
พยานหลักฐาน ท่ี โจทก์ รว่ม และ จำเลย นำสืบ กัน ใน คดี สว่น แพง่ ขึ้น มา วินิจฉัย ว่า เหตุ ท่ี รถชน กัน เกิด 
จาก ความประมาท ของ โจทก์ รว่ม และ จำเลย ไม ่ยิ่งหยอ่น กว่า กัน โจทก์ รว่ม จึง ไม ่เป็น ผู้เสียหาย 
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โดยนิตินัย ไม ่มี สิทธ ิขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ และ พิพากษา ยก คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ จึง เป็นการ ไม ่
ชอบ เพราะ ไม ่มี บทบัญญัติ ของ กฎหมาย ใด ท่ี ให้ ศาล สามารถ นำ พยานหลักฐาน ท่ี คู่ความ นำสืบ กัน ใน 
คดี สว่น แพง่ มา วินิจฉัย ใน คดี สว่น อาญา ได้ ท้ัง ปัญหา ดังกล่าว มิใช ่ปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ 
ความสงบเรียบร้อย ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 195 วรรคสอง ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 จะ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ เอง การ ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 วินิจฉัยว่า โจทก์ รว่ม ไม ่ใช ่
ผู้เสียหาย โดยนิตินัย และ พิพากษา ยก คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ของ ผู้ ร้อง จึง เป็นการ ไม ่ชอบ และ 
เมื่อ ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 ยัง ไม ่ได้ วินิจฉัย อุทธรณ ์ของ โจทก์ รว่ม ท่ี อุทธรณ ์ขอให้ ลงโทษ จำเลย ใน สถาน 
หนัก และ ไม ่รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย และ เพื่อให ้การวินิจฉัย เป็นไป ตามลำดับ ศาล เพราะ ผล 
แหง่ การวินิจฉัย ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 อาจ นำไปสู ่การ จำกัด สิทธิ ฎีกา ของ คู่ความ ได้ ศาลฎีกา จึง 
เห็นสมควร ย้อน สำนวน ไป ให้ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 พิจารณา พิพากษา คดี สว่น อาญา ใหม ่ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 208 (2) ประกอบมาตรา 225 สำหรับ ใน คดี สว่น 
แพง่ ซึ่ง โจทก์ รว่ม ยื่นคำร้อง ขออนุญาต ฎีกา และ ศาลฎีกา สั่ง จำหนา่ยคดี ออก เสีย จาก สารบบความ 
นั้น เมื่อ คดี ขึ้น มาสู ่ศาลฎีกา แล้ว จึง ให้ ยก คำร้อง ขออนุญาต ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ขึ้น พิจารณา เห็นว่า
คดี นี้ โจทก์ รว่ม ยื่นคำร้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 44/1 เป็นการ ใช้ สิทธิ ยื่นคำร้อง ใน คดีอาญา ท่ี พนักงาน อัยการ เป็น 
โจทก์ จึง ต้อง ถือว่า คำพิพากษา ใน สว่น ท่ี โจทก์ รว่ม เรียก ค่าสินไหมทดแทน เป็น สว่นหนึ่ง แหง่ 
คำพิพากษา ใน คดี สว่น อาญา เมื่อ คดีอาญา ขึ้น มาสู ่การพิจารณา ของ ศาลฎีกา คดี สว่น แพง่ จึง ไม ่
ต้องห้าม ฎีกา โจทก์ รว่ม จึง ไมต้่อง ขออนุญาต ฎีกา คดี สว่น แพง่ สำหรับ คดี สว่น แพง่ ท่ี ศาลอุทธรณ ์
ภาค 8 พิพากษา ยก คำร้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน ของ โจทก์ รว่ม นั้น เห็นว่า เมื่อ 
คดี นี้ จำเลย ให้การ รับสารภาพ ตาม ฟ้อง การ พิพากษา คดี สว่น แพง่ ท่ี เก่ียวเนื่อง กับ คดีอาญา ศาล ต้อง 
ถือ ข้อเท็จจริง ตามท่ี ปรากฏ ใน คำพิพากษา คดี สว่น อาญา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา มาตรา 46 แม้ คู่ความ จะ นำสืบ กัน ใน คดี สว่น แพง่ การ รับฟัง พยานหลักฐาน ท่ี คู่ความ นำสืบ กัน 
ใน คดี สว่น แพง่ เพื่อ กำหนด ค่าสินไหมทดแทน ให้ แก่ ฝ่าย ผู้เสียหาย มาก น้อย เพียงใด ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 442 และมาตรา 223 นั้น หาก ข้อเท็จจริง ใน คดี สว่น แพง่ 
ฟังได้ ว่า โจทก์ รว่ม มีสว่น ประมาท ด้วย ศาล ก็ เพียงแต่ นำมา ฟัง ประกอบ ใน การ กำหนด 
ค่าสินไหมทดแทน ว่า โจทก์ รว่ม ควรจะ ได้รับ ค่าสินไหมทดแทน จาก จำเลย เพียงใด เท่านั้น แต่ ไม ่อาจ 
ด่วน พิพากษา ให้ ความ รับผิด ค่าสินไหมทดแทน ระหว่าง โจทก์ รว่มกับ จำเลย เป็น พับ และ ยก คำร้อง 
ขอให้ บังคับ จำเลย ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน ของ โจทก์ รว่ม ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา มาตรา 44/1 ได้ เพราะ ต้อง ถือว่า ข้อเท็จจริง ใน คดีอาญา รับฟัง ยุติ ตาม คำรับสารภาพ ของ 
จำเลย แล้ว ว่า จำเลย กระทำความผิด ตาม ฟ้อง ซึ่ง พฤติการณ ์การกระทำ ผิด ตาม ฟ้อง ก็ บง่ชี้ อยู ่ว่า 
จำเลย ก่อให้เกิด ความเสียหาย ยิ่งกว่า การ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 วินิจฉัย คดี สว่น แพง่ โดย มิได้ วินิจฉัย 
เนื้อหา อุทธรณ์ ของ โจทก์ รว่ม และ จำเลย ตาม พยานหลักฐาน ท่ี โจทก์ รว่ม และ จำเลย นำสืบ กัน ใน คดี 
สว่น แพง่ จึง เป็นการ ไม ่ชอบ จึง ให้ ย้อน สำนวน ไป ให้ ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 พิจารณา พิพากษา คดี สว่น 
แพง่ ใหม ่ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 243 (2) ประกอบมาตรา 252 คดี จึง 
ไม ่จำต้อง วินิจฉัย ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ท้ัง ใน สว่น คดีอาญา และ คดี สว่น แพง่ พิพากษา ยก คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 ให้ ย้อน สำนวน ไป ให้ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 พิจารณา พิพากษา คดี สว่น อาญา และ คดี 
สว่น แพง่ ใหม ่ตาม รูปคดี และ ให้ ยก คำร้อง ขออนุญาต ฎีกา คดี สว่น แพง่ และ ยก ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ท้ัง 
คดี สว่น อาญา และ คดี สว่น แพง่ ค่าฤชาธรรมเนียม สว่น แพง่ ชั้น อุทธรณ ์และ ฎีกา ให้ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8
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