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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ บรรยาย ฟ้อง มี สาระสำคัญ ว่า ใน การประชุม ใหญ ่วิสามัญ ผู้ถือหุ้น ครั้ง ท่ี 2/2556 เมื่อวันท่ี 31
พฤษภาคม 2556 ซึ่ง จำเลย เข้ารว่ม ประชุม ได้ ยอมรับ ต่อ ท่ีประชุม ว่า จำเลย ได้ ยืม เงิน โจทก์ จำนวน
6,100,000 บาท และ จะ ชำระหนี้ ให้ แก่ โจทก์ ภายใน 1 เดือน เมื่อ ถึงกำหนด จำเลย ไม ่ชำระ โจทก์ จึง 
ให้ ทนายความ มี หนังสือ บอกกล่าว ทวงถาม ให้ จำเลย ชำระหนี้ แต่ จำเลย เพิกเฉย ขอให้ บังคับ จำเลย 
ชำระ ต้นเงิน พร้อม ดอกเบี้ย แก่ โจทก์ ซึ่ง เมื่อ พิจารณา คำฟ้อง และ คำขอ บังคับ ของ โจทก์ ข้างต้น โดย 
ถ่องแท้ แล้ วจะ เห็น ได้ ว่า โจทก์ มิได้ กล่าว อ้างว่า รายงานการประชุม ใหญ ่วิสามัญ ผู้ถือหุ้น ซึ่ง จำเลย 
ลงลายมือชื่อ ไว้ ใน รายงานการประชุม เป็น หลักฐาน แหง่ การ กู้ยืม เงิน และ จำเลย ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ 
ตาม หลักฐาน แหง่ การ กู้ยืม เงิน ดังกล่าว แต่อยา่งใด โดย เนื้อหา ตาม คำฟ้อง ของ โจทก์ เป็น กรณ ีท่ี โจทก์ 
ฟ้อง กล่าว อ้างว่า จำเลย ซึ่ง เข้ารว่ม ประชุม ใหญ ่ดังกล่าว ได้ ยอมรับ ต่อ ท่ีประชุม ว่า จำเลย เป็นหนี้ เงิน 
กู้ยืม โจทก์ 6,100,000 บาท และ ตกลง จะ ชำระหนี้ ดังกล่าว ให้ แก่ โจทก์ ภายใน กำหนด 1 เดือน แต่ 
เมื่อ ถึงกำหนด จำเลย เพิกเฉย โจทก์ จึง ฟ้อง บังคับ ให้ จำเลย ชำระหนี้ อันเป็น ลักษณะ ของ การ ฟ้อง โดย 
อาศัย มูลเหตุ แหง่ การ รับสภาพ หนี้ ของ จำเลย ตาม รายงานการประชุม ใหญ ่ดังกล่าว เป็นสำคัญ อีก ท้ัง 
เมื่อ ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ ด้วย เหตุผล ว่า จำเลย ไม ่ได้ ลงลายมือชื่อ ใน รายงานการประชุม 
ใหญ ่ใน ฐานะ ผู้ยืม โจทก์ ก็ได้ อุทธรณ์ โต้แย้ง คำวินิจฉัย ของ ศาลชั้นต้น ว่า โจทก์ ไม ่ได้ ฟ้อง ให้ จำเลย 
รับผิด ใน ฐานะ ผู้ กู้ยืม เงิน ตาม ป.พ.พ. มาตรา 653 แต่ เป็นการ ฟ้อง เรียก หนี้ ท่ี จำเลย รับสภาพ หนี้ ต่อ 
โจทก์ ตาม รายงานการประชุม ใหญ ่ดังนี้ การ ท่ี ศาลอุทธรณ์ วินิจฉัย ว่า สำเนา รายงานการประชุม ใหญ ่
วิสามัญ ดังกล่าว เป็น หนังสือ รับสภาพ หนี้ ท่ี จำเลย ยอม รับสภาพ หนี้ ต่อ โจทก์ ผู้ เป็น เจ้าหนี้ และ 
พิพากษา ให ้จำเลย รับผิด ต่อ โจทก์ ตาม หนังสือ รับสภาพ หนี้ ดังกล่าว จึง เป็น การวินิจฉัย ใน ประเด็น ท่ี 
โจทก์ ได้ ยกขึ้น ว่า กัน มา แล้ว โดย ชอบ ใน ศาลชั้นต้น มิใช ่เป็น การวินิจฉัย ใน ประเด็น ท่ี โจทก์ ยกขึ้น 
กล่าวอ้าง ขึ้น มา ใหม ่ใน ชั้น อุทธรณ์ เมื่อ พิจารณา เนื้อหา ตาม สำเนา รายงานการประชุม ใหญ ่วิสามัญ 
ดังกล่าว ได้ความ ชัดแจ้ง ว่า จำเลย แถลง ยอมรับ ต่อ ท่ีประชุม ว่า จำเลย ยืม เงิน โจทก์ ไป จำนวน ดังกล่าว 
จริง และ จำเลย ตกลง จะ ชำระหนี้ ดังกล่าว ให้ แก่ โจทก์ ภายใน 1 เดือน โดย จำเลย หา ได้ โต้แย้ง หรือ 
กล่าว อ้างว่า เงิน จำนวน ดังกล่าว เป็น เงินสำรอง จ่าย ท่ี จำเลย นำไปใช้ ใน กิจการ ของ โจทก์ ไม ่ประกอบ 
กับ จำเลย ลงลายมือชื่อ ยอมรับ ความถูกต้อง ของ สำเนา รายงานการประชุม ใหญ ่โดย ไม ่ได้ อิดเอ้ือน
ข้อเท็จจริง จึง ฟังได้ ว่า จำเลย ยอมรับ ว่า จำเลย เป็นหนี้ เงิน กู้ยืม แก่ โจทก์ และ จำเลย ตกลง จะ ชำระหนี้ 
ให้ แก่ โจทก์ พฤติการณ ์ของ จำเลย เชน่นี้ เป็น ลักษณะ ของ การ รับสภาพ หนี้ ต่อ โจทก์ ผู้ เป็น เจ้าหนี้ หรือ 
เป็น การกระทำ ใด ๆ อัน ปราศจาก ข้อสงสัย แสดงให้เห็น เป็น ปริยาย ว่า จำเลย ยอม รับสภาพ หนี้ ตาม 
สิทธิเรียกร้อง ของ โจทก์ ตาม หลักเกณฑ์ แหง่ ป.พ.พ. มาตรา 193/14 (1) สำเนา รายงานการประชุม 
ใหญ ่ดังกล่าว จึง เป็น หนังสือ รับสภาพ หนี้ ตามกฎหมาย แม ้จำเลย จะ มีชื่อ เป็น กรรม การคน หนึ่ง ของ 
โจทก์ และ การประชุม ใหญ ่ดังกล่าว มิใช ่เป็น การประชุม คณะกรรมการ ของ โจทก์ โดย เป็น 
การประชุม ผู้ถือหุ้น จำเลย ก็ได้ เข้ารว่ม ประชุม ใน ฐานะ ผู้ถือหุ้น อีก ท้ัง การ ยอม รับสภาพ หนี้ ของ 
จำเลย ก็ดี และ การ ลงชื่อ ใน สำเนา รายงานการประชุม ใหญ ่ดังกล่าว ก็ดี จำเลย กระทำ ไป ใน ฐานะ 
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ผู้ถือหุ้น และ ฐานะ สว่นตัว ใน วาระ เดียวกัน จำเลย จึง ไม ่อาจ ปฏิเสธ ความ รับผิด ตาม หนังสือ รับสภาพ 
หนี้ ท่ี ทำ ไว้ แก่ โจทก์ ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ชำระ ต้นเงิน พร้อม ดอกเบี้ย ผิดนัด ถึง วัน ฟ้อง 6,328,750 บาท และ 
ชำระ ดอกเบี้ย ต่อไป ใน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของต้นเงิน 6,100,000 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง 
เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง
ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา กลับ ให้ จำเลย ชำระเงิน
6,100,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว นับแต่ วันท่ี 1 กรกฎาคม
2556 เป็นต้นไป จน ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ ดอกเบี้ย คำนวณ ถึง วัน ฟ้อง ให้ ไม ่เกิน 228,750 บาท
(ฟ้องวันท่ี 15 มกราคม 2557) กับ ให้ จำเลย ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ศาลชั้นต้น และ ชั้น อุทธรณ ์แทน 
โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ รวม 30,000 บาท จำเลยฎีกา ศาลฎีกา พิพากษา ยก คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ให้ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ใหม ่ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น ฎีกา ให้ ศาลอุทธรณ ์รวม สั่ง เมื่อ มี 
คำพิพากษา ใหม ่ศาลอุทธรณ ์พิพากษา กลับ ให้ จำเลย ชำระเงิน 6,100,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว นับแต่ วันท่ี 1 กรกฎาคม 2556 เป็นต้นไป จน ชำระ เสร็จ 
แก่ โจทก์ ดอกเบี้ย คำนวณ ถึง วัน ฟ้อง ให้ ไม ่เกิน 228,750 บาท (ฟ้องวันท่ี 15 มกราคม 2557) กับ ให้ 
จำเลย ใช ้ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ รวม
30,000 บาท ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี 
คู่ความ ไม ่โต้เถียง กัน ใน ชั้น ฎีกา รับฟัง ใน เบื้องต้น ได้ ว่า โจทก์ เป็น นิติบุคคล ประเภท บริษัทจำกัด โดย 
มี จำเลย เป็น ผู้ถือหุ้น และ เป็น กรรม การคน หนึ่ง ของ โจทก์ เมื่อวันท่ี 31 พฤษภาคม 2556 โจทก์ ได้ จัด 
ให้ มี การประชุม ใหญ ่วิสามัญ ครั้งท่ี 2/2556 ซึ่ง มี จำเลย เข้ารว่ม ประชุม และ ลงลายมือชื่อ ใน 
รายงานการประชุม ใหญ ่วิสามัญ ดังกล่าว ด้วย ใน รายงานการประชุม ใหญ ่วิสามัญ วาระท่ี 4.1 หัวข้อ 
การชำระหนี้ เงินกู้ ของ ลูกหนี้ มีใจความว่า ตามท่ี คุณ วิชาธร (จำเลย) แจ้ง ว่า มี จำนวน เงิน ท่ี ยืม ไป
4,800,000 บาท เมื่อ ประชุม ใหญ ่วิสามัญ ครั้ง ท่ี 1/2556 แต่ ประธาน แจ้ง ว่า มี การ ตรวจสอบ เพิ่มเติม 
แล้ว ปรากฏ ว่า จำนวน เงิน ท่ี ยืม ไป คือ 2,100,000 บาท ซึ่ง คุณ วิชาธร (จำเลย) รับว่าเป็น 2,100,000
บาท และ แจ้ง ว่า ตอนนี้ กำลัง นำ ท่ีดิน ท่ี ป่าตอง ไป ขาย เพื่อ นำมา ชำระหนี้ ท่ี ยืม จาก บริษัท (โจทก์)
รวมถึง หุ้น ท่ี ค้างชำระ ปัจจุบัน กำลัง อยู ่ใน ระหว่าง เจรจา จึง ขอ ระยะเวลา ใน การชำระหนี้ ประธาน 
แจ้ง ว่า เรา ควร กำหนด ระยะเวลา ใน การชำระหนี้ ท่ี ค้าง หรือไม ่และ ควร ให้ คุณ วิชาธร (จำเลย)
ทำหนังสือ รับสภาพ หนี้ หาก ไม ่สามารถ ชำระ ได้ เมื่อ ครบกำหนด คุณวิชาธร (จำเลย) ขอเวลาอีก 1
เดือน เพื่อ ชำระหนี้ จำนวน เงิน ท่ี ยืม ไป 2,100,000 บาท และ ตกลง จะ ทำหนังสือ รับสภาพ หนี้
ท่ีประชุม พิจารณา แล้ว มีมติ เป็นเอกฉันท์ ให้ คุณ วิชาธร (จำเลย) ชำระเงิน ท่ี ยืม ไป 2,100,000 บาท
ภายใน 1 เดือน หาก ไม ่สามารถ ชำระ ได้ คุณ วิชาธร (จำเลย) ยินยอม จะ ทำหนังสือ รับสภาพ หนี้ แต่ 
เมื่อ ถึงกำหนด จำเลย ไม ่ชำระหนี้ โจทก์ จึง มี หนังสือ ทวงถาม ให้ จำเลย ชำระ ต้นเงิน 6,100,000 บาท
พร้อม ดอกเบี้ย ภายใน 7 วัน นับ แต่วัน ได้รับ หนังสือ แต่ จำเลย เพิกเฉย คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม 
ฎีกา ของ จำเลย ใน ประการ แร กว่า การ ท่ี ศาลอุทธรณ์ พิจารณา พยานหลักฐาน แล้ว เห็น ว่า 
รายงานการประชุม ใหญ ่วิสามัญ ครั้งท่ี 2/2556 เป็น หนังสือ รับสภาพ หนี้ และ พิพากษา ให้ จำเลย 
รับผิด ต่อ โจทก์ ตาม ฟ้อง เป็น การวินิจฉัย และ มี คำพิพากษา ท่ี ชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่เห็นว่า คดี นี้ 
โจทก์ บรรยาย ฟ้อง มี สาระสำคัญ ว่า ใน การประชุม ใหญ ่วิสามัญ ผู้ถือหุ้น ครั้งท่ี 2/2556 เมื่อวันท่ี 31
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พฤษภาคม 2556 จำเลย ซึ่ง เข้ารว่ม ประชุม ได้ ยอมรับ ต่อ ท่ีประชุม ดัง กล่าวว่า จำเลย ได้ ยืม เงิน โจทก์ 
ไป จำนวน 6,100,000 บาท และ จะ ชำระหนี้ ให้ แก่ โจทก์ ภายใน 1 เดือน แต่ เมื่อ ถึงกำหนด จำเลย ไม ่
ชำระ โจทก์ จึง ให้ ทนายความ มี หนังสือ บอกกล่าว ทวงถาม ให้ จำเลย ชำระหนี้ โดย จำเลย ได้รับ หนังสือ 
ทวงถาม แล้ว แต่เพิกเฉย ขอให้ บังคับ จำเลย ชำระ ต้นเงิน พร้อม ดอกเบี้ย ถึง วัน ฟ้อง จำนวน
6,328,750 บาท แก่โจทก์ ซึ่ง เมื่อ พิจารณา คำฟ้อง และ คำขอ บังคับ ของ โจทก์ ข้างต้น โดย ถ่องแท้ แล้ 
วจะ เห็น ได้ ว่า โจทก์ มิได้ ฟ้อง กล่าว อ้างว่า รายงานการประชุม ใหญ ่วิสามัญ ผู้ถือหุ้น ครั้งท่ี 2/2556
ซึ่ง จำเลย ลงลายมือชื่อ ไว้ ใน รายงานการประชุม เป็น หลักฐาน แหง่ การ กู้ยืม เงิน และ จำเลย ต้อง รับผิด 
ต่อ โจทก์ ตาม หลักฐาน แหง่ การ กู้ยืม เงิน ดังกล่าว แต่อยา่งใด โดย เนื้อหา ตาม คำฟ้อง ของ โจทก์ เป็น 
กรณี ท่ี โจทก์ ฟ้อง กล่าว อ้างว่า จำเลย ซึ่ง เข้ารว่ม ประชุม ใหญ ่วิสามัญ ครั้งท่ี 2/2556 ได้ ยอมรับ ต่อ 
ท่ีประชุม ว่า จำเลย เป็นหนี้ เงิน กู้ยืม แก่ โจทก์ 6,100,000 บาท และ ตกลง จะ ชำระหนี้ ดังกล่าว ให้ แก่ 
โจทก์ ภายใน กำหนด 1 เดือน แต่ เมื่อ ถึงกำหนด จำเลย เพิกเฉย โจทก์ จึง ฟ้อง บังคับ ให้ จำเลย ชำระหนี้
อันเป็น ลักษณะ ของ การ ฟ้อง โดย อาศัย มูลเหตุ แหง่ การ รับสภาพ หนี้ ของ จำเลย ตาม 
รายงานการประชุม ใหญ ่วิสามัญ ดังกล่าว เป็นสำคัญ อีก ท้ัง เมื่อ ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ 
ด้วย เหตุผล ว่า จำเลย ไม ่ได้ ลงลายมือชื่อ ใน รายงานการประชุม ใหญ ่ใน ฐานะ ผู้ยืม โจทก์ ก็ได้ อุทธรณ ์
โต้แย้ง คำวินิจฉัย ของ ศาลชั้นต้น ว่า โจทก์ ไม ่ได้ ฟ้อง ให้ จำเลย รับผิด ใน ฐานะ ผู้ กู้ยืม เงิน ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 653 แต่ เป็นการ ฟ้อง เรียก หนี้ ท่ี จำเลย รับสภาพ หนี้ ต่อ 
โจทก์ ตาม รายงานการประชุม ใหญ ่วิสามัญ ประกอบ กับ คดี นี้ ศาลฎีกา มี คำพิพากษา ท่ี 5076/2560
พิพากษา ยก คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ โดย ให้ ศาลอุทธรณ์ วินิจฉัย ปัญหา ตามท่ี โจทก์ อุทธรณ ์แล้ว มี 
คำพิพากษา ใหม ่ดังนี้ การ ท่ี ศาลอุทธรณ ์วินิจฉัย ว่า สำเนา รายงานการประชุม ใหญ ่วิสามัญ เป็น 
หนังสือ รับสภาพ หนี้ ท่ี จำเลย ยอม รับสภาพ หนี้ ต่อ โจทก์ ผู้ เป็น เจ้าหนี้ แล้ว พิพากษา ให้ จำเลย รับผิด 
ต่อ โจทก์ ตาม หนังสือ รับสภาพ หนี้ ดังกล่าว จึง เป็น การวินิจฉัย ใน ประเด็น ท่ี โจทก์ ได้ ยกขึ้น ว่า กัน มา 
แล้ว โดย ชอบ ใน ศาลชั้นต้น มิใช ่เป็น การวินิจฉัย ใน ประเด็น ท่ี โจทก์ เพิ่ง กล่าวอ้าง ขึ้น มา ใหม ่ใน ชั้น 
อุทธรณ์ ดังท่ี จำเลย ฎีกา คำวินิจฉัย และ คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ดังกล่าว จึง เป็นไป โดย ถูกต้อง และ 
ชอบด้วยกฎหมาย แล้ว ปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ต่อไป มี ว่า สำเนา รายงานการประชุม ใหญ ่วิสามัญ เป็น 
หนังสือ รับสภาพ หนี้ หรือไม ่เห็นว่า เมื่อ พิจารณา เนื้อหา ตาม สำเนา รายงานการประชุม ใหญ ่วิสามัญ
ในวาระท่ี 4.1 แล้ว ได้ความ ชัดแจ้ง ว่า จำเลย แถลง ยอมรับ ต่อ ท่ีประชุม ว่า จำเลย ยืม เงิน โจทก์ ไป 
จำนวน 6,100,000 บาท จริง และ จำเลย ตกลง จะ ชำระหนี้ ดังกล่าว ให้ แก่ โจทก์ ภายใน 1 เดือน โดย 
จำเลย หา ได้ โต้แย้ง หรือ กล่าว อ้างว่า เงิน จำนวน ดังกล่าว เป็น เงินสำรอง จ่าย ท่ี จำเลย นำไปใช้ ใน กิจการ 
ของ โจทก์ ไม ่ประกอบ กับ จำเลย ลงลายมือชื่อ ยอมรับ ความถูกต้อง ของ สำเนา รายงานการประชุม 
ใหญ ่ดังกล่าว โดย มิได้ อิดเอ้ือน ข้อเท็จจริง จึง ฟังได้ ว่า จำเลย ยอมรับ ว่า จำเลย เป็นหนี้ เงิน กู้ยืม แก่ 
โจทก์ และ จำเลย ตกลง จะ ชำระหนี้ นั้น ให้ แก่ โจทก์ ซึ่ง พฤติการณ์ ของ จำเลย เชน่นี้ เป็น ลักษณะ ของ 
การ รับสภาพ หนี้ ต่อ โจทก์ ผู้ เป็น เจ้าหนี้ หรือ เป็น การกระทำ ใด ๆ อัน ปราศจาก ข้อสงสัย แสดงให้เห็น 
เป็น ปริยาย ว่า จำเลย ยอม รับสภาพ หนี้ ตาม สิทธิเรียกร้อง ของ โจทก์ ตาม หลักเกณฑ์ แหง่ 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/14 (1) สำเนา รายงานการประชุม ใหญ ่วิสามัญ จึง 
เป็น หนังสือ รับสภาพ หนี้ ตามกฎหมาย ท่ี จำเลย ฎีกา ต่อไป ใน ประการ สุดท้าย ว่า จำเลย ลงลายมือชื่อ 
ใน สำเนา รายงานการประชุม ใหญ ่ดังกล่าว ใน ฐานะ กรรม การคน หนึ่ง ของ โจทก์ ไม ่ได้ ลงลายมือชื่อ ใน 
ฐานะ สว่นตัว กรณี จึง ถือ ไม ่ได้ ว่า จำเลย ยอม รับสภาพ หนี้ ต่อ โจทก์ ผู้ เป็น เจ้าหนี้ นั้น เห็นว่า แม ้จำเลย 
จะ มีชื่อ เป็น กรรม การคน หนึ่ง ของ โจทก์ แต่ การประชุม ใหญ ่วิสามัญ ครั้งท่ี 2/2556 นี้ มิใช ่เป็น 
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การประชุม คณะกรรมการ ของ โจทก์ โดย เป็น การประชุม ผู้ถือหุ้น ซึ่ง จำเลย ก็ได้ เข้ารว่ม ประชุม ใน 
ฐานะ ผู้ถือหุ้น จำนวน 719,460 หุ้น อีก ท้ัง การ ยอม รับสภาพ หนี้ ของ จำเลย ก็ดี และ การ ลงลายมือชื่อ 
ใน สำเนา รายงานการประชุม ใหญ ่ดังกล่าว ก็ดี จำเลย กระทำ ไป ใน ฐานะ ผู้ถือหุ้น และ ฐานะ สว่นตัว ใน 
วาระ เดียวกัน จำเลย จึง ไม ่อาจ ปฏิเสธ ความ รับผิด ตาม หนังสือ รับสภาพ หนี้ ท่ี ทำ ไว้ ให้ แก่ โจทก์ ได้ ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน 6,100,000 บาท แก่ โจทก์ พร้อม ดอกเบี้ย มา นั้น ศาลฎีกา 
เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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