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พนักงาน อัยการ จังหวัด เชียงราย โจทก์ นาย น. กับพวกจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 33, พ.ร.บ.คนเข้าเมือง พ.ศ. 2522 มาตรา 4, พ.ร.บ.คนเข้าเมือง พ.ศ. 2522
มาตรา 64, ป.อ. มาตรา 58, ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา 78

ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย ท้ัง หก ใช้ รถยนต์ ของกลาง 4 คัน พา คนต่างด้าว 47 คน ท่ี ลักลอบ เดินทาง เข้ามา ใน 
ราชอาณาจักร ไทย ไป สง่ ยัง จุดหมายปลายทาง ท่ี อำเภอ แมจั่น จังหวัด เชียงราย จึง เป็นการ ใช้ รถยนต์ 
ของกลาง เป็น ยานพาหนะ ให้ คนต่างด้าว นั่ง โดยสาร มา ใน รถ ด้วย เท่านั้น มิได้ เป็นการ ใช้ รถยนต์ 
ของกลาง เพื่อ พา คนต่างด้าว หลบหน ีให้ พ้น จาก การจับกุม หรือ เพื่อ หลีกเล่ียง การ ตรวจสอบ จับกุม 
ของ เจ้าพนักงาน ตำรวจ ตาม ฟ้อง ของ โจทก์ โดยตรง รถยนต์ ของกลาง จึง ไม ่ใช ่ทรัพย์สิน ท่ี จำเลย ท้ัง 
หก ได้ ใช ้หรือ มี ไว้ เพื่อ ใช้ ใน การ กระทำความผิด ตาม ป.อ. มาตรา 33 (1)

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ัง หก ตาม พระราชบัญญัติ คนเข้าเมือง พ.ศ. 2522 มาตรา 4, 64
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33, 58, 83 ริบรถยนต์ 4 คัน ของกลาง และ บวก โทษ จำคุก ของ 
จำเลย ท่ี 4 ท่ี รอ การ ลงโทษ ไว้ ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี ย 1530/2564 ของ ศาลชั้นต้น เข้ากับ 
โทษ จำคุก ของ จำเลย ท่ี 4 ในคดีนี้ จำเลย ท้ัง หก ให้การ รับสารภาพ และจำเลยท่ี 4 รับ ว่า เป็น บุคคล 
คนเดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให ้บวก โทษ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย ท้ัง หก มีความผิด ตาม 
พระราชบัญญัติ คนเข้าเมือง พ.ศ. 2522 มาตรา 64 วรรคหนึ่ง ประกอบ ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 83 จำคุกคนละ 1 ปี จำเลย ท้ัง หก ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ี
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ คนละ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุกคนละ 6
เดือน บวกโทษจำคุก 4 เดือน ของจำเลยท่ี 4 ท่ี รอ การ ลงโทษ ไว้ ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี ย
1530/2564 ของ ศาลชั้นต้น เข้ากับ โทษ คดี นี้ เป็น จำคุก จำเลย ท่ี 4 มีกำหนด 10 เดือน ริบ รถยนต์ 
ของกลาง จำเลย ท้ัง หก อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 5 พิพากษายืน จำเลย ท้ัง หก ฎีกา โดย ผู้พิพากษา 
ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น รับฟัง เป็น ยุติ ตามท่ี ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด โต้เถียง กัน ใน ชั้นนี้ ว่า
จำเลย ท้ัง หก กระทำความผิด ตาม ฟ้อง ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท้ัง หก มี เพียง ประการ 
เดียว ว่า รถยนต์ ของกลาง ท้ัง สี่ คัน เป็น ทรัพย์สิน ท่ี ใช้ หรือ มี ไว้ เพื่อ ใช้ ใน การ กระทำความผิด อัน พึง ริบ 
หรือไม ่เห็นว่า ทรัพย์สิน ท่ี ศาล มีอำนาจ สั่ง ริบ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33 (1) ได้นั้น จะ 
ต้อง เป็น ทรัพย์สิน ซึ่ง ผู้ กระทำความผิด ได้ ใช้ หรือ มี ไว้ เพื่อ ใช้ ใน การ กระทำความผิด โดยตรง เมื่อ 
ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ ตาม คำฟ้อง และ คำให้การ ของ จำเลย ท้ัง หก ว่า ใน วัน เวลา และ 
สถานท่ีเกิดเหตุ ตาม ฟ้อง จำเลย ท้ัง หก ใช้ รถยนต์ ของกลาง ท้ัง สี่ คัน พา คนต่างด้าว 47 คน ท่ี ลักลอบ 
เดินทาง เข้ามา ใน ราชอาณาจักร ไทย ไป สง่ ท่ี อำเภอ แมจั่น จังหวัด เชียงราย อันเป็น กรณ ีท่ี จำเลย ท้ัง 
หก ใช ้รถยนต์ ของกลาง โดยสาร พา คนต่างด้าว 47 คน ซึ่ง ลักลอบ เข้ามา ใน ราชอาณาจักร ไทย โดย ไม ่
ชอบด้วยกฎหมาย อยู ่แล้วไป สง่ ยัง จุดหมายปลายทาง จึง เป็นการ ใช้ รถยนต์ ของกลาง เป็น 
ยานพาหนะ ให้ คนต่างด้าว นั่ง โดยสาร มา ใน รถ ด้วย เท่านั้น มิได้ เป็นการ ใช้ รถยนต์ ของกลาง เพื่อ พา 
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คนต่างด้าว หลบหน ีให้ พ้น จาก การจับกุม หรือ เพื่อ หลีกเล่ียง การ ตรวจสอบ จับกุม ของ เจ้าพนักงาน 
ตำรวจ โดยตรง ดังนั้น รถยนต์ ของกลาง จึง ไม ่ใช ่ทรัพย์สิน ท่ี จำเลย ท้ัง หก ได้ ใช้ หรือ มี ไว้ เพื่อ ใช้ ใน การ 
กระทำความผิด ตาม ฟ้อง ของ โจทก์ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33 (1) ศาล จึง ไม ่มีอำนาจ 
สั่ง ริบ ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 พิพากษา ให้ ริบ รถยนต์ ของกลาง มา นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา 
ของ จำเลย ท้ัง หก ฟังขึ้น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ไม ่ริบ รถยนต์ ของกลาง แต่ ให้ คืน รถยนต์ ของกลาง แก่ 
เจ้าของ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 5
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