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บริษัท เอ็ม เอส ไอจี ประกันภัย (ประเทศไทย) จำกัดโจทก์ นายสุวิทย์ วาลมูลตรี กับพวกจำเลย บริษัท กมล 
ประกันภัย จำกัด (มหาชน)จำเลย รว่ม
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.พ. มาตรา 225

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ข้อ อุทธรณ์ ของ จำเลย ท่ี 2 เป็น อุทธรณ์ ท่ี โต้แย้ง คำพิพากษา 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง เฉพาะ ใน สว่น ท่ี พิพากษา ยกฟ้อง สำหรับ 
จำเลย ท่ี 4 และ จำเลย รว่ม เท่านั้น มิได้ โต้แย้ง คัดค้าน ใน สว่น ท่ี พิพากษา ให้ จำเลย ท่ี 2 ต้อง รับผิด 
ชดใช ้เงิน แก่ โจทก์ อุทธรณ์ ของ จำเลย ท่ี 2 ดังกล่าว กลับ มีความหมาย ว่า จำเลย ท่ี 2 อุทธรณ ์ขอให้ 
จำเลย ท่ี 4 และ จำเลย รว่ม รับผิด กับ จำเลย ท่ี 2 ต่อโจทก์ จำเลยท่ี 2 มิได้ ปฏิเสธ ความ รับผิด ของ ตน 
ต่อ โจทก์ แต่อยา่งใด แม้ ท้าย อุทธรณ์ ของ จำเลย ท่ี 2 จะ ขอให้ ยกฟ้อง สำหรับ จำเลย ท่ี 2 แต่ ก็ ขัดแย้ง 
กับ ท่ี จำเลย ท่ี 2 อุทธรณ ์ดังกล่าว อุทธรณ์ ท่ี จำเลย ท่ี 2 ขอให้ ยกฟ้อง สำหรับ จำเลย ท่ี 2 จึง เป็น 
อุทธรณ์ ท่ี ไม ่ชัดแจ้ง ไมช่อบด้วย พ.ร.บ.จัดต้ัง ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ 
และ วิธี พิจารณาคดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่างประเทศ พ.ศ.2539 มาตรา 38
ประกอบ ป.วิ.พ. มาตรา 225 วรรคหนึ่ง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท้ัง สี่ รว่มกัน หรือ แทน กัน ชำระเงิน จำนวน 159,756.01 บาท พร้อมด้วย 
ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของ ต้นเงิน จำนวน 152,726.41 บาท นับ แต่วัน ฟ้อง เป็นต้นไป 
จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลยท่ี 1 ขาด นัด ยื่น คำให้การ จำเลยท่ี 2 ท่ี 3 และท่ี 4 ให้การ ขอให้ 
ยกฟ้อง ระหว่าง พิจารณา จำเลยท่ี 2 ขอให ้เรียก บริษัท กมล ประกันภัย จำกัด (มหาชน) เข้ามา เป็น 
จำเลย รว่ม ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง อนุญาต จำเลย รว่ม ให้การ 
ขอให้ ยกฟ้อง ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง พิพากษา ให้ จำเลย ท่ี 1
และท่ี 2 รว่มกัน ใช้ เงิน จำนวน 159,756.01 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของ 
ต้นเงิน จำนวน 152,726.41 บาท นับแต่ วันท่ี 25 มกราคม 2551 อันเป็น วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ 
เสร็จ แก่ โจทก์ ให้จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 รว่มกัน ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย กำหนด 
ค่าทนายความ ให้ 7,000 บาท ยกฟ้อง สำหรับ จำเลย ท่ี 3 ท่ี 4 และ จำเลย รว่ม ค่าฤชาธรรมเนียม 
ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 3 ท่ี 4 และ จำเลย รว่ม ให้ เป็น พับ จำเลยท่ี 2 อุทธรณ์ ต่อ ศาลฎีกา ระหว่าง 
การพิจารณา ของ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่างประเทศ มี 
คำสั่ง ให้ ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลางแจ้ง ให้ จำเลย ท่ี 2 ดำเนิน การนำ 
สง่ สำเนา อุทธรณ์ ให้ จำเลย ท่ี 4 และ จำเลย รว่ม เพื่อ แก้ อุทธรณ ์ของ จำเลย ท่ี 2
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง รายงาน ว่า จำเลยท่ี 2 ไม ่ดำเนิน กระบวน 
พิจารณา ภายใน เวลา ท่ี ศาล กำหนด จึง สง่ สำนวน คืน มายัง ศาลฎีกา เพื่อ ดำเนินการ ต่อไป ศาลฎีกา 
แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่างประเทศ วินิจฉัย ว่า จำเลยท่ี 2 อุทธรณ ์โต้แย้ง 
คำวินิจฉัย ของ ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง ท่ี พิพากษา ยกฟ้อง สำหรับ 
จำเลย ท่ี 4 กับ จำเลย รว่ม แล้ว ขอให ้ศาลฎีกา พิพากษา กลับ ยกฟ้อง เฉพาะ จำเลย ท่ี 2 ให้จำเลยท่ี 4
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กับ จำเลย รว่ม รว่มกัน รับผิด ต่อ โจทก์ แต่ เนื่องจาก จำเลย ท่ี 2 ไม ่ดำเนิน กระบวน พิจารณา นำ สง่ 
สำเนา อุทธรณ์ แก่ จำเลย ท่ี 4 และ จำเลย รว่ม เพื่อ แก้ อุทธรณ ์ของ จำเลย ท่ี 2 ตามคำสั่ง ศาลฎีกา 
ภายใน เวลา ท่ี ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง กำหนด ตามท่ี จำเลย ท่ี 2 ได้ 
ทราบ คำสั่ง ให้ สง่ สำเนา อุทธรณ์ ดังกล่าว โดย ชอบแล้ว จึง เป็นการ ท่ี จำเลย ท่ี 2 ท้ิงฟ้อง อุทธรณ ์ใน 
สว่น ของ จำเลย ท่ี 4 และ จำเลย รว่ม จำเลยท่ี 2 อุทธรณ ์สรุป ได้ ว่า ท่ี 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง วินิจฉัย ว่า เง่ือนไข และ ความ คุ้มครอง 
ตาม กรมธรรม์ประกันภัย รถบรรทุก ลากจูง ท่ี จำเลย ท่ี 2 เอา ประกันภัย ไว้ แก่ จำเลย ท่ี 4 ไม ่คุ้มครอง 
ความเสียหาย ต่อ ทรัพย์สิน ท่ี บรรทุก อยู ่ใน รถยนต์ ท่ี เอา ประกันภัย ความเสียหาย ท่ีเกิด แก่ สินค้า ท่ี 
บรรทุก อยู ่ใน รถยนต์ บรรทุก ลากจูง ท่ี เอา ประกันภัย จึง ไม ่ได้รับ ความ คุ้มครอง ตาม 
กรมธรรม์ประกันภัย ดังกล่าว จำเลยท่ี 4 จึง ไมต้่อง รับผิด ต่อ โจทก์ สว่น ท่ี จำเลย ท่ี 2 เอา ประกันภัย 
สินค้า ซึ่ง บรรทุก อยู ่ใน ตู้ คอนเทนเนอร์ ใน ความดูแล ของ จำเลย ท่ี 2 โดย รถบรรทุก ลากจูง ไว้ แก่ จำเลย 
รว่ม ตาม กรมธรรม์ประกันภัย ปรากฏ ตาม กรมธรรม์ประกันภัย ดัง กล่าวว่า จะ คุ้มครอง ความเสียหาย 
ท่ีเกิด จาก การ ท่ี ยานพาหนะ นั้น ชน ยานพาหนะ ชนิด ใดๆ หรือ ชน กับ สิ่งใดสิ่งหนึ่ง ภายนอก 
ยานพาหนะ ซึ่ง มิใช ่ถนน ทางเท้า หลุมบนถนน อากาศ หรือน้ำ เมื่อ ปรากฏ ว่า จำเลย ท่ี 1 ขับ 
รถบรรทุก ลากจูง และ รถบรรทุก ก่ึง พว่ง ซึ่ง บรรทุก ตู้ คอนเทนเนอร ์ท่ี บรรจุ สินค้า ท่ี ใช้ ใน สนามกอล์ฟ 
พร้อม อุปกรณ์ ชน กับ ขอบ คาน สะพาน ความหมาย ของ คำ ว่า "ถนน" โดย ความเข้าใจ ท่ัวไป หมายถึง 
ทาง เดินรถ ทางเท้า ขอบทาง ไหล่ทาง สะพาน ดังนั้น ขอบ สะพาน จึง อยู ่ใน ความหมาย ของ คำ ว่า
"ถนน" ด้วย ความเสียหาย ของ สินค้า ของ ผู้เอาประกันภัย จึง ไม ่ได้รับ ความ คุ้มครอง ตาม 
กรมธรรม์ประกันภัย จำเลย รว่ม จึง ไมต้่อง รับผิด ต่อ โจทก์ นั้น จำเลยท่ี 2 ไม ่เห็นพ้อง ด้วย แม ้
กรมธรรม์ประกันภัย ท่ี จำเลย ท่ี 4 เป็น ผู้รับประกันภัย จะ คุ้มครอง เฉพาะ รถ ท่ี เอา ประกันภัย แต่ หาก 
รถบรรทุก ท่ี จำเลย ท่ี 4 รับ ประกันภัย ไป ก่อให้เกิด ความเสียหาย โดย ละเมิด แก่ ผู้ใด จำเลยท่ี 4 ก็ ต้อง 
รว่ม รับผิด กับ จำเลย ท่ี 2 ผู้เอาประกันภัย ด้วย สำหรับ จำเลย รว่ม จำเลย ท่ี 2 เห็นว่า ขอบ คาน สะพาน 
ไม ่อยู ่ใน ความหมาย ของ คำ ว่า "ถนน" ตาม กรมธรรม์ประกันภัย จำเลย รว่ม ผู้รับประกันภัย จึง ต้อง 
รว่ม รับผิด กับ จำเลย ท่ี 2 ผู้เอาประกันภัย เห็นว่า ข้อ อุทธรณ ์ของ จำเลย ท่ี 2 ดังกล่าว เป็น อุทธรณ์ ท่ี 
โต้แย้ง คำพิพากษา ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง เฉพาะ ใน สว่น ท่ี 
พิพากษา ยกฟ้อง สำหรับ จำเลย ท่ี 4 และ จำเลย รว่ม เท่านั้น มิได้ โต้แย้ง คัดค้าน ใน สว่น ท่ี พิพากษา ให้ 
จำเลย ท่ี 2 ต้อง รับผิด ชดใช้ เงิน แก่ โจทก์ อุทธรณ ์ของ จำเลย ท่ี 2 ดังกล่าว กลับ มีความหมาย ว่า
จำเลยท่ี 2 อุทธรณ์ ขอให ้จำเลย ท่ี 4 และ จำเลย รว่ม รับผิด กับ จำเลย ท่ี 2 ต่อโจทก์ จำเลยท่ี 2 มิได้ 
ปฏิเสธ ความ รับผิด ของ ตน ต่อ โจทก์ แต่อยา่งใด แม ้ท้าย อุทธรณ์ ของ จำเลย ท่ี 2 จะ ขอให้ ยกฟ้อง 
สำหรับ จำเลย ท่ี 2 แต่ ก็ ขัดแย้ง กับ ท่ี จำเลย ท่ี 2 อุทธรณ ์ดังกล่าว อุทธรณ ์ท่ี จำเลย ท่ี 2 ขอให้ ยกฟ้อง 
สำหรับ จำเลย ท่ี 2 จึง เป็น อุทธรณ์ ท่ี ไม ่ชัดแจ้ง ไม ่ชอบ ด้วย พระราชบัญญัติ จัดต้ัง 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ และ วิธี พิจารณาคดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ 
การค้า ระหว่างประเทศ พ.ศ.2539 มาตรา 38 ประกอบ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่
มาตรา 225 วรรคหนึ่ง ศาลฎีกา แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่างประเทศ ไม ่รับ 
วินิจฉัย พิพากษา ยก อุทธรณ์ ของ จำเลย ท่ี 2 ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ โจทก์ ให้ จำหนา่ยคดี ของ จำเลย ท่ี 2
ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ จำเลย ท่ี 4 และ จำเลย รว่ม ออกจาก สารบบความ ของ ศาลฎีกา คืน ค่าขึ้นศาล ชั้น 
อุทธรณ์ ให้ จำเลย ท่ี 2 จำนวน 1,500 บาท

องค์คณะ
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