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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 ผู ้เชา่ซื้อ รถยนต์ คัน หมาย เลขทะเบียน ศต 3648 กทม. จากจำเลยท่ี 2 แล้ว นำ ไป 
ขาย ต่อให้ โจทก์ มี ข้อตกลง ให้ โจทก์ ชำระ ราคา แก่ จำเลย ท่ี 2 โดยจำเลยท่ี 2 มิได้ ให้ ความยินยอม หรือ 
ได้รับ คำบอกกล่าว เป็น หนังสือ เก่ียวกับ การทำสัญญา ขาย รถยนต์ คัน ดังกล่าว ระหว่าง โจทก์ และ 
จำเลย ท่ี 1 เมื่อ โจทก์ ได้ ชำระหนี้ สว่นท่ีเหลือ เป็น ค่า เชา่ซื้อ ให้ จำเลย ท่ี 2 ครบถ้วนแล้ว การทำสัญญา 
ขาย รถยนต์ ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 จึง สมบูรณ์ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 306 วรรคหนึ่ง โจทก์ จึง 
มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย ท่ี 2 ซึ่ง เป็น ลูกหนี้ ให้ ปฏิบัติตาม สัญญา ดังกล่าว ได้ แต่ เมื่อ คำขอ สินเชื่อ 
เอนกประสงค์ สว่นบุคคล ท่ี จำเลย ท่ี 1 ตกลง กับ จำเลย ท่ี 2 ในข้อ 9 ระบุว่า แม้ว่า ผู้ กู้ (จำเลยท่ี 1) ได้ 
ชำระ ค่า เชา่ซื้อ รถยนต์ เสร็จสิ้น แล้ว แต่ หาก ยังคง ค้าง ชำระหนี้ อยู ่กับ ธนาคาร (จำเลยท่ี 2) ผู ้กู้ ตกลง 
ยิน ยอมให้ ธนาคาร ยัง ไมต้่อง ดำเนินการ ใด ๆ เพื่อ จดทะเบียน ให้ ผู้ กู้ เป็น ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์ ใน รถยนต์ ท่ี 
เชา่ซื้อ และ ยิน ยอมให้ ธนาคาร ยึดถือ สมุด คู่มือ จดทะเบียน รวมท้ัง เอกสาร ท่ี เก่ียวกับ รถยนต์ เพื่อ 
ประกัน เงิน กู้ยืม จาก ธนาคาร จนกว่า ผู้ กู้ จะ ชำระ ต้นเงิน และ ดอกเบี้ย และ หนี้สิน ท่ี ค้าง ชำระคืน แก่ 
ธนาคาร ครบ ท้ัง จำนวน เมื่อ การ โอน สิทธิเรียกร้อง ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 มิได้ บอกกล่าว การ 
โอน ไป ยัง จำเลย ท่ี 2 หรือ ได้รับ ความยินยอม เป็น หนังสือ จาก จำเลย ท่ี 2 จำเลยท่ี 2 ซึ่ง เป็น ลูกหนี้ จึง มี 
สิทธิ ยก ข้อ ต่อสู้ ต่าง ๆ ท่ี มี ต่อ จำเลย ท่ี 1 ผู้ โอน ขึ้น ต่อสู้ โจทก์ ได้ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 308 วรรคสอง
โดย รวมถึง ข้อ ต่อสู ้ในกรณีท่ี จำเลย ท่ี 1 ยัง ชำระหนี้ ตาม คำขอ สินเชื่อ เอนกประสงค์ สว่นบุคคล ให้ 
จำเลย ท่ี 2 ไมค่รบถ้วน ซึ่ง ก่อให้เกิด สิทธ ิแก่ จำเลย ท่ี 2 ท่ีจะ ปฏิเสธ ไม ่ดำเนินการ ใด ๆ เพื่อ 
จดทะเบียน ให้ ผู้ กู้ เป็น ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์ ใน รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ และ ยึดถือ สมุด คู่มือ จดทะเบียน รวมท้ัง 
บรรดา เอกสาร ต่าง ๆ ท่ี เก่ียวกับ รถยนต์ จนกว่า จำเลย ท่ี 1 จะ ชำระหนี้ ตาม คำขอ สินเชื่อ 
เอนกประสงค์ สว่นบุคคล ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 จน ครบถ้วน ได้ จำเลยท่ี 2 จึง มี สิทธิ ยก ข้อ ต่อสู้ ดังกล่าว ยัน 
โจทก์ และ ไมต้่อง ชำระ ค่าเสียหาย แก่ โจทก์ แม้ ฎีกา เรื่อง ค่าเสียหาย จะ ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา แต่ การ ท่ี 
ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ให้ จำเลย ท่ี 2 ชำระ ค่าเสียหาย แก่ โจทก์ เป็นการ ไม ่ชอบ เป็นปัญหา 
ข้อกฎหมาย อัน เก่ียว ด้วย ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน ศาลฎีกา มีอำนาจ หยิบ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ 
เอง ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 247 ประกอบมาตรา 246 และมาตรา 142 (5)

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ชำระเงิน 300,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ร้อยละ 7.5 ต่อปี
นับ แต่วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ ให้ จำเลย ท้ังสอง สง่มอบ คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ 
หมาย เลขทะเบียน ศต 3648 กรุงเทพมหานคร พร้อม เอกสาร อ่ืน ๆ ประกอบการ ยื่นคำขอ 
จดทะเบียน โอน รถยนต์ พร้อม รับรอง สำเนา ถูกต้อง และ หนังสือมอบอำนาจ ให้ โจทก์ ดำเนินการ ทาง 
ทะเบียน ต่อ กรมการขนสง่ทางบก หาก จำเลย ท้ังสอง ไม ่สง่ มอบให้ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ใช้ ค่าเสียหาย 
แก่ โจทก์ ใน อัตราร้อยละ 1,000 บาท นับแต่ วันท่ี ศาล มี คำพิพากษา จนกว่า จำเลย ท้ังสอง จะ ปฏิบัติ
จำเลยท่ี 1 ขาด นัด ยื่น คำให้การ จำเลยท่ี 2 ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ท่ี 2
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สง่ คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ หมาย เลขทะเบียน ศต 3648 กรุงเทพมหานคร พร้อมด้วย เอกสาร อ่ืน ๆ
ประกอบการ ยื่นคำขอ จดทะเบียน โอน รถยนต์ ให้ แก่ โจทก์ หากจำเลยท่ี 2 ไม ่ปฏิบัติ ให้ ชำระ 
ค่าเสียหาย 73,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง (ฟ้องวันท่ี 7
กันยายน 2553) เป็นต้นไป จนกว่า จำเลย ท่ี 2 จะชำระเสร็จ ให้จำเลยท่ี 2 ชำระ ค่าฤชาธรรมเนียม 
แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ ให้ 5,000 บาท สว่น คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก และ ยกฟ้อง 
จำเลย ท่ี 1 จำเลยท่ี 2 อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ศาลชั้นต้น ระหว่าง 
โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 และ ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ จำเลยท่ี 2 ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า
ข้อเท็จจริง รับฟังได้ ใน เบื้องต้น ว่า เมื่อวันท่ี 30 เมษายน 2547 จำเลยท่ี 1 เชา่ซื้อ รถยนต์ หมาย 
เลขทะเบียน ศต 3648 กรุงเทพมหานคร จากจำเลยท่ี 2 ในราคา 940,170.01 บาท โดย ผอ่นชำระ 
ค่า เชา่ซื้อ เป็น รายเดือน เดือนละ 19,587 บาท รวม 48 เดือน เริ่ม ชำระ งวด แรก วันท่ี 15 กรกฎาคม
2547 งวด ต่อไป ทุก วันท่ี 15 ของเดือน ตาม สัญญา เชา่ซื้อ รถยนต์ วันท่ี 7 กันยายน 2550 จำเลยท่ี 1
ทำสัญญา ขาย รถยนต์ คัน ดังกล่าว ให้ แก่ โจทก์ ใน ราคา 530,000 บาท โดย โจทก์ ชำระเงิน ให้ แก่ จำเลย 
ท่ี 1 จำนวน 335,172 บาท สว่นท่ีเหลือ โจทก์ ตกลง ชำระ ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 ตาม หนังสือสัญญา ขาย 
รถยนต์ และ โจทก์ ได้ ชำระหนี้ สว่นท่ีเหลือ เป็น ค่า เชา่ซื้อ ให้ จำเลย ท่ี 2 ครบถ้วนแล้ว และ ระหว่าง 
ชำระ ค่า เชา่ซื้อ วันท่ี 17 สิงหาคม 2549 และวันท่ี 4 มิถุนายน 2551 จำเลยท่ี 1 ขอ สินเชื่อ 
อเนกประสงค์ สว่นบุคคล โดย มี ข้อตกลง กับ จำเลย ท่ี 2 ในข้อ 9. ว่า "...แม้ว่า ผู้ กู้ (จำเลยท่ี 1) จะ ได้ 
ชำระ ค่า เชา่ซื้อ รถยนต์ เสร็จสิ้น แล้ว แต่ หาก ยังคง ค้าง ชำระหนี้ อยู ่กับ ธนาคาร (จำเลยท่ี 2) ตาม 
คำขอ ฉบับ นี้ ไม ่ว่า ท้ังหมด หรือ บางสว่น ก็ตาม ผู ้กู้ ตกลง ยิน ยอมให ้ธนาคาร ยัง ไมต้่อง ดำเนินการ ใด ๆ
เพื่อ จดทะเบียน ให้ ผู้ กู้ เป็น ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์ ใน รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ และ ยังคง ยิน ยอมให ้ธนาคาร ยึดถือ สมุด 
คู่มือ จดทะเบียน รวมท้ัง บรรดา เอกสาร ต่าง ๆ ท่ี เก่ียวกับ รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ ไว้ เพื่อ เป็น ประกัน การ กู้ยืม 
เงิน จาก ธนาคาร ได้ จนกว่า ผู้ กู้ จะ ชำระหนี้ ต้นเงิน ดอกเบี้ย และ หนี้สิน อ่ืน ใด ท่ี ผู้ กู้ คง ค้างชำระ อยู ่
คืนให้ กับ ธนาคาร ได้ ครบถ้วน ท้ัง จำนวน" ตาม คำขอ สินเชื่อ เอ กนก ประสงค์ สว่นบุคคล จำเลยท่ี 1
ได้รับ เงินกู้ ไป จาก จำเลย ท่ี 2 ตาม คำขอ สินเชื่อ แล้ว จำเลยท่ี 2 มิได้ ให้ ความยินยอม หรือ ได้รับ 
คำบอกกล่าว เป็น หนังสือ เก่ียวกับ การทำสัญญา ขาย รถยนต์ คัน ดังกล่าว ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย ท่ี 1
มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 ว่า จำเลยท่ี 2 ต้อง สง่มอบ คู่มือ จด ทะเบียนรถยนต์ 
หมาย เลขทะเบียน ศต 3648 กรุงเทพมหานคร พร้อมด้วย เอกสาร อ่ืน ๆ ประกอบการ ยื่นคำขอ 
จดทะเบียน โอน รถยนต์ ให้ แก่ โจทก์ หรือไม ่เห็นว่า ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
306 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "การ โอน หนี้ อัน จะ พึง ต้อง ชำระ แก่ เจ้าหนี้ คน หนึ่ง โดย เฉพาะเจาะจง นั้น
ถ้า ไม ่ทำเป็น หนังสือ ท่าน ว่า ไม ่สมบูรณ์ อนึ่ง การ โอน หนี้ นั้น ท่าน ว่า จะ ยกขึ้น เป็น ข้อ ต่อสู้ ลูกหนี้ หรือ 
บุคคลภายนอก ได้ แต่ เมื่อ ได้ บอกกล่าว การ โอน ไป ยัง ลูกหนี้ หรือ ลูกหนี้ จะ ได้ ยินยอม ด้วย ใน การ โอน 
นั้น คำบอกกล่าว หรือ ความยินยอม เชน่ว่า นี้ ท่าน ว่า ต้อง ทำเป็น หนังสือ" การทำสัญญา ขาย รถยนต์ 
ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย ท่ี 1 ท่ี ได้ ทำเป็น หนังสือ ตาม หนังสือสัญญา ขาย รถยนต์ จึง เป็นอัน สมบูรณ์ 
ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว เมื่อ โจทก์ ได้ ชำระ ค่า เชื่อ ซื้อ ตาม สัญญา เชา่ซื้อ รถยนต์ ให ้แก่ จำเลย ท่ี 2
ครบถ้วน แล้ว โจทก์ จึง มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย ท่ี 2 ซึ่ง เป็น ลูกหนี้ ให้ ปฏิบัติตาม สัญญา ดังกล่าว ได้ แต่ การ 
โอน สิทธิเรียกร้อง ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย ท่ี 1 มิได้ มี การ แจ้ง คำบอกกล่าว การ โอน ไป ยัง จำเลย ท่ี 2
หรือ ได้ ความยินยอม จาก จำเลย ท่ี 2 เป็นหนังสือ แม้ จำเลยท่ี 2 ได้ รับเงิน ค่า เชา่ซื้อ จาก โจทก์ โดย วิธ ี
โอน เงิน ผา่น ธนาคาร ในนาม จำเลย ท่ี 1 ก็ เป็น เพียง การ ท่ี โจทก์ ชำระหนี้ แทน จำเลย ท่ี 1 เท่านั้น จะ 
ถือว่า การกระทำ ดังกล่าว จำเลย ท่ี 2 ได้ ให้ ความยินยอม เป็น หนังสือ แก่ การ โอน สิทธิเรียกร้อง ระหว่าง 
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โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 แล้วมิได้ จำเลยท่ี 2 ซึ่ง เป็น ลูกหนี้ จึง มี สิทธิ ยก ข้อ ต่อสู้ ต่าง ๆ ท่ี มี ต่อ จำเลย ท่ี 1 ผู้ 
โอน ขึ้น ต่อสู้ โจทก์ ผู้รับ โอน สิทธิเรียกร้อง ได้ ตาม มาตรา 308 วรรคสอง โดย รวมถึง ข้อ ต่อสู้ ในกรณีท่ี 
จำเลย ท่ี 1 ยัง ชำระหนี้ ตาม คำขอ สินเชื่อ เอนกประสงค์ สว่นบุคคล ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 ไม ่ครบถ้วน ซึ่ง มี 
ข้อตกลง เก่ียวเนื่อง กับ สัญญา เชา่ซื้อ รถยนต์ ซึ่ง ก่อให้เกิด สิทธิ แก่ จำเลย ท่ี 2 ตาม คำขอ สินเชื่อ 
เอนกประสงค์ สว่นบุคคล ท่ีจะ ปฏิเสธ ไม ่ดำเนินการ ใด ๆ เพื่อ จดทะเบียน ให้ ผู้ กู้ เป็น ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์ ใน 
รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ และ ยึดถือ สมุด คู่มือ จดทะเบียน รวมท้ัง บรรดา เอกสาร ต่าง ๆ ท่ี เก่ียวกับ รถยนต์ ท่ี 
เชา่ซื้อ ไว้ จนกว่า จำเลย ท่ี 1 จะ ชำระหนี้ ตาม คำขอ สินเชื่อ เอนกประสงค์ สว่นบุคคล ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2
จน ครบถ้วน ได้ เมื่อ จำเลย ท่ี 2 ม ีสิทธิ ท่ีจะ ยก ข้อ ต่อสู้ ดังกล่าว ขึ้น ยัน ต่อ โจทก์ ได้ โดย ชอบแล้ว
จำเลยท่ี 2 จึง ไม ่จำต้อง ชำระ ค่าเสียหาย ให้ แก่ โจทก์ แต่อยา่งใด แม ้ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 ใน เรื่อง 
ค่าเสียหาย ดังกล่าว จะ ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ใน ข้อเท็จจริง และ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ไม ่รับ ฎีกา ของ จำเลย ท่ี
2 ในข้อนี้ แต่ การ ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ให้ จำเลย ท่ี 2 ชำระ ค่าเสียหาย แก่ โจทก์ ด้วย นั้น เป็นการ 
ไม ่ชอบ ปัญหา นี้ เป็น ข้อกฎหมาย อัน เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน ศาลฎีกา ยอ่ม 
มีอำนาจ หยิบ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ เอง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 142 (5)
ประกอบมาตรา 246 และ 247 ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา มา นั้น ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา
ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 ฟังขึ้น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ยกฟ้อง โจทก์ สำหรับ จำเลย ท่ี 2 ด้วย 
ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สาม ศาล ให้ เป็น พับ นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์
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