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กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 221, พ.ร.บ.วัตถุท่ีออกฤทธิ์ต่อจิตและประสาท พ.ศ. 2518 มาตรา 13 ทวิ

ยอ่ / หลักกฎหมาย
คดี ท่ี ต้องห้าม ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง การ รับรอง ให้ ฎีกา ข้อเท็จจริง เป็น อำนาจ ของ ผู้พิพากษา ซึ่ง 
พิจารณา ใน ศาลชั้นต้น ศาลฎีกา ไม ่อาจ สั่ง ให้ ผู้พิพากษา ใน ศาลชั้นต้น รับรอง หรือไม ่รับรอง ให้ 
ได้ความ ว่า จำเลยฎีกา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า ฎีกา ของ จำเลย เป็นปัญหา ข้อเท็จจริง และ ต้องห้าม มิ ให้ 
ฎีกา จึง ไม ่รับ ฎีกา ของ จำเลย จำเลย เห็น ว่า คดี นี้ คำเบิกความ ของ พยาน โจทก์ และ เอกสาร ท่ี 
ประกอบการ เบิกความ ของ พยาน โจทก์ ขัด แย้งกัน จึง สมควร ให้ ศาล ได้ พิจารณา เพื่อ เป็น บรรทัดฐาน 
ต่อไป ขอให้ ศาลฎีกา โปรด มี คำสั่ง ให้ รับรอง ฎีกา ของ จำเลย ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง และ มี คำสั่ง รับ ฎีกา 
ของ จำเลย ไว้ พิจารณา ต่อไป หมายเหตุ ไม ่ปรากฏ หลักฐาน ว่า โจทก์ ได้รับ สำเนา คำร้อง แล้ว หรือไม ่
ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ วัตถุ ท่ี ออกฤทธิ์ ต่อ จิต และ ประสาท
พ.ศ. 2518 มาตรา 13 ทวิ วรรคหนึ่ง, 62 วรรคหนึ่ง, 89, 106 ทวิ การกระทำ ของ จำเลย เป็น กรรม 
เดียว ผิดกฎหมาย หลาย บท แต่ ความผิด ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ ขาย กับ มี เมท 
แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เกิน ปริมาณ ท่ี รัฐมนตร ีประกาศ กำหนด มี อัตรา โทษ เท่ากัน จึงให้
ลงโทษ มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เกิน ปริมาณ ตาม มาตรา 106 ทวิจำคุก 5 ปี จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ ชั้น จับกุม เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา อยู ่บ้าง มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่งในสี่ 
คง จำคุก 3 ปี 9 เดือน ริบ ของกลาง ท่ี เหลือ จาก การ ตรวจ วิเคราะห์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษา ยืน 
จำเลย ฎีกา พร้อมกับ ยื่นคำร้อง ขอให ้ผู้พิพากษา ท่ี พิจารณาคดี ใน ศาลชั้นต้น รับรอง ฎีกา ผู้พิพากษา 
ท่ี พิจารณาคดี ใน ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ไม ่รับรอง ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลชั้นต้น จึง มี คำสั่ง ไม ่รับ 
ฎีกา ดังกล่าว (อันดับ 54, 53)จำเลย จึง ยื่นคำร้อง นี้ (อันดับ 55)คำสั่ง คดี นี้ ต้องห้าม ฎีกา ใน ปัญหา 
ข้อเท็จจริง การ รับรอง ให้ ฎีกา ข้อเท็จจริง เป็น อำนาจ ของ ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา ใน ศาลชั้นต้น 
ศาลฎีกา ไม ่อาจ สั่ง ให้ ผู้พิพากษา ใน ศาลชั้นต้น รับรอง หรือไม ่รับรอง ให้ ได้ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง ไม ่รับ ฎีกา 
ของ จำเลย ชอบแล้ว ให้ ยก คำร้อง

คำพิพากษา
ดู ฉบับ ยอ่ ฎีกา ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย คำสั่ง คำร้อง ท่ี 916/2540พนักงาน อัยการ จังหวัด 
สุพรรณบุรี โจทก์ นาง นงเยาว์ กล่ิน โฉม จำเลย นาง นงเยาว์ กล่ินโฉม จำเลย ผู้ ยื่นคำร้อง ป.วิ.อ. ม.
221คดี ท่ี ต้องห้าม ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง การ รับรอง ให้ ฎีกา ข้อเท็จจริง เป็น อำนาจ ของ ผู้พิพากษา 
ซึ่ง พิจารณา ใน ศาลชั้นต้น ศาลฎีกา ไม ่อาจ สั่ง ให้ ผู้พิพากษา ใน ศาลชั้นต้น รับรอง หรือไม ่รับรอง ให้ 
ได้ความ ว่า จำเลยฎีกา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า ฎีกา ของ จำเลย เป็นปัญหา ข้อเท็จจริง และ ต้องห้าม มิ ให้ 
ฎีกา จึง ไม ่รับ ฎีกา ของ จำเลย จำเลย เห็น ว่า คดี นี้ คำเบิกความ ของ พยาน โจทก์ และ เอกสาร ท่ี 
ประกอบการ เบิกความ ของ พยาน โจทก์ ขัด แย้งกัน จึง สมควร ให้ ศาล ได้ พิจารณา เพื่อ เป็น บรรทัดฐาน 
ต่อไป ขอให้ ศาลฎีกา โปรด มี คำสั่ง ให้ รับรอง ฎีกา ของ จำเลย ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง และ มี คำสั่ง รับ ฎีกา 
ของ จำเลย ไว้ พิจารณา ต่อไป หมายเหตุ ไม ่ปรากฏ หลักฐาน ว่า โจทก์ ได้รับ สำเนา คำร้อง แล้ว หรือไม ่
ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ วัตถุ ท่ี ออกฤทธิ์ ต่อ จิต และ ประสาท
พ.ศ. 2518 มาตรา 13 ทวิ วรรคหนึ่ง, 62 วรรคหนึ่ง, 89, 106 ทวิ การกระทำ ของ จำเลย เป็น กรรม 
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เดียว ผิดกฎหมาย หลาย บท แต่ ความผิด ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ ขาย กับ มี เมท 
แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เกิน ปริมาณ ท่ี รัฐมนตร ีประกาศ กำหนด มี อัตรา โทษ เท่ากัน จึงให้
ลงโทษ มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เกิน ปริมาณ ตาม มาตรา 106 ทวิจำคุก 5 ปี จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ ชั้น จับกุม เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา อยู ่บ้าง มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่งในสี่ 
คง จำคุก 3 ปี 9 เดือน ริบ ของกลาง ท่ี เหลือ จาก การ ตรวจ วิเคราะห์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษา ยืน 
จำเลย ฎีกา พร้อมกับ ยื่นคำร้อง ขอให ้ผู้พิพากษา ท่ี พิจารณาคดี ใน ศาลชั้นต้น รับรอง ฎีกา ผู้พิพากษา 
ท่ี พิจารณาคดี ใน ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ไม ่รับรอง ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลชั้นต้น จึง มี คำสั่ง ไม ่รับ 
ฎีกา ดังกล่าว (อันดับ 54, 53)จำเลย จึง ยื่นคำร้อง นี้ (อันดับ 55)คำสั่ง คดี นี้ ต้องห้าม ฎีกา ใน ปัญหา 
ข้อเท็จจริง การ รับรอง ให้ ฎีกา ข้อเท็จจริง เป็น อำนาจ ของ ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา ใน ศาลชั้นต้น 
ศาลฎีกา ไม ่อาจ สั่ง ให้ ผู้พิพากษา ใน ศาลชั้นต้น รับรอง หรือไม ่รับรอง ให้ ได้ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง ไม ่รับ ฎีกา 
ของ จำเลย ชอบแล้ว ให้ ยก คำร้อง(ชวลิต ศรีสง่า-ไพโรจน์ คำอ่อน-วิเทพ ศิริพากย์)แหล่งท่ีมา 
เนติบัณฑิตยสภา แผนก หมายเลข คดีดำ ศาลฎีกา หมายเลข คดีดำ ศาลชั้นต้น หมายเลข คดีแดง 
ศาลชั้นต้น หมายเหตุ คำพิพากษา: ความว่า จำเลยฎีกา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า ฎีกา ของ จำเลย 
เป็นปัญหา ข้อเท็จจริง และ ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา จึง ไม ่รับ ฎีกา ของ จำเลย จำเลย เห็น ว่า คดี นี้ คำเบิกความ 
ของ พยาน โจทก์ และ เอกสาร ท่ี ประกอบการ เบิกความ ของ พยาน โจทก์ ขัด แย้งกัน จึง สมควร ให้ ศาล 
ได้ พิจารณา เพื่อ เป็น บรรทัดฐาน ต่อไป ขอให้ ศาลฎีกา โปรด มี คำสั่ง ให้ รับรอง ฎีกา ของ จำเลย ใน ปัญหา 
ข้อเท็จจริง และ มี คำสั่ง รับ ฎีกา ของ จำเลย ไว้ พิจารณา ต่อไป หมายเหตุ ไม ่ปรากฏ หลักฐาน ว่า โจทก์ 
ได้รับ สำเนา คำร้อง แล้ว หรือไม ่ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ วัตถุ ท่ี 
ออกฤทธิ์ ต่อ จิต และ ประสาท พ.ศ. 2518 มาตรา 13 ทวิ วรรคหนึ่ง, 62 วรรคหนึ่ง, 89, 106 ทวิ
การกระทำ ของ จำเลย เป็น กรรม เดียว ผิดกฎหมาย หลาย บท แต่ ความผิด ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ 
ใน ครอบครอง เพื่อ ขาย กับ มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เกิน ปริมาณ ท่ี รัฐมนตร ีประกาศ 
กำหนด มี อัตรา โทษ เท่ากัน จึงให้ ลงโทษ มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เกิน ปริมาณ ตาม มาตรา
106 ทวิจำคุก 5 ปี จำเลย ให้การ รับสารภาพ ชั้น จับกุม เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา อยู ่บ้าง มี 
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่งในสี่ คง จำคุก 3 ปี 9 เดือน ริบ ของกลาง ท่ี เหลือ จาก การ ตรวจ 
วิเคราะห์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษา ยืน จำเลย ฎีกา พร้อมกับ ยื่นคำร้อง ขอให้ ผู้พิพากษา ท่ี 
พิจารณาคดี ใน ศาลชั้นต้น รับรอง ฎีกา ผู้พิพากษา ท่ี พิจารณาคดี ใน ศาลชั้นต้น ม ีคำสั่ง ไม ่รับรอง ให้ 
ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลชั้นต้น จึง มี คำสั่ง ไม ่รับ ฎีกา ดังกล่าว (อันดับ 54, 53)จำเลย จึง 
ยื่นคำร้อง นี้ (อันดับ 55)คำสั่ง คดี นี้ ต้องห้าม ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง การ รับรอง ให้ ฎีกา ข้อเท็จจริง 
เป็น อำนาจ ของ ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา ใน ศาลชั้นต้น ศาลฎีกา ไม ่อาจ สั่ง ให้ ผู้พิพากษา ใน ศาลชั้นต้น 
รับรอง หรือไม ่รับรอง ให้ ได้ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง ไม ่รับ ฎีกา ของ จำเลย ชอบแล้ว ให้ ยก คำร้อง ด ูฉบับ ยอ่ ฎีกา 
ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย คำสั่ง คำร้อง ท่ี 916/2540พนักงาน อัยการ จังหวัด สุพรรณบุร ีโจทก์ 
นาง นงเยาว์ กล่ิน โฉม จำเลย นาง นงเยาว์ กล่ินโฉม จำเลย ผู้ ยื่นคำร้อง ป.วิ.อ. ม. 221คดี ท่ี ต้องห้าม 
ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง การ รับรอง ให้ ฎีกา ข้อเท็จจริง เป็น อำนาจ ของ ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา ใน 
ศาลชั้นต้น ศาลฎีกา ไม ่อาจ สั่ง ให้ ผู้พิพากษา ใน ศาลชั้นต้น รับรอง หรือไม ่รับรอง ให้ ได้ความ ว่า
จำเลยฎีกา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า ฎีกา ของ จำเลย เป็นปัญหา ข้อเท็จจริง และ ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา จึง ไม ่
รับ ฎีกา ของ จำเลย จำเลย เห็น ว่า คดี นี้ คำเบิกความ ของ พยาน โจทก์ และ เอกสาร ท่ี ประกอบการ 
เบิกความ ของ พยาน โจทก์ ขัด แย้งกัน จึง สมควร ให้ ศาล ได้ พิจารณา เพื่อ เป็น บรรทัดฐาน ต่อไป ขอให้ 
ศาลฎีกา โปรด มี คำสั่ง ให้ รับรอง ฎีกา ของ จำเลย ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง และ มี คำสั่ง รับ ฎีกา ของ จำเลย ไว้ 
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พิจารณา ต่อไป หมายเหตุ ไม ่ปรากฏ หลักฐาน ว่า โจทก์ ได้รับ สำเนา คำร้อง แล้ว หรือไม ่ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ วัตถุ ท่ี ออกฤทธิ์ ต่อ จิต และ ประสาท พ.ศ. 2518
มาตรา 13 ทวิ วรรคหนึ่ง, 62 วรรคหนึ่ง, 89, 106 ทวิ การกระทำ ของ จำเลย เป็น กรรม เดียว 
ผิดกฎหมาย หลาย บท แต่ ความผิด ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ ขาย กับ มี เมท 
แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เกิน ปริมาณ ท่ี รัฐมนตร ีประกาศ กำหนด มี อัตรา โทษ เท่ากัน จึงให้
ลงโทษ มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เกิน ปริมาณ ตาม มาตรา 106 ทวิจำคุก 5 ปี จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ ชั้น จับกุม เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา อยู ่บ้าง มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่งในสี่ 
คง จำคุก 3 ปี 9 เดือน ริบ ของกลาง ท่ี เหลือ จาก การ ตรวจ วิเคราะห์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษา ยืน 
จำเลย ฎีกา พร้อมกับ ยื่นคำร้อง ขอให ้ผู้พิพากษา ท่ี พิจารณาคดี ใน ศาลชั้นต้น รับรอง ฎีกา ผู้พิพากษา 
ท่ี พิจารณาคดี ใน ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ไม ่รับรอง ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลชั้นต้น จึง มี คำสั่ง ไม ่รับ 
ฎีกา ดังกล่าว (อันดับ 54, 53)จำเลย จึง ยื่นคำร้อง นี้ (อันดับ 55)คำสั่ง คดี นี้ ต้องห้าม ฎีกา ใน ปัญหา 
ข้อเท็จจริง การ รับรอง ให้ ฎีกา ข้อเท็จจริง เป็น อำนาจ ของ ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา ใน ศาลชั้นต้น 
ศาลฎีกา ไม ่อาจ สั่ง ให้ ผู้พิพากษา ใน ศาลชั้นต้น รับรอง หรือไม ่รับรอง ให้ ได้ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง ไม ่รับ ฎีกา 
ของ จำเลย ชอบแล้ว ให้ ยก คำร้อง
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