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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ การเปล่ียนตัว ผู้ต้องหา จะ กระทำ ต้ังแต่ ใน ชั้น สอบสวน ก่อน ดำเนิน กระบวน พิจารณา ใน ศาล แต่ 
ในท่ีสุด ก็ จะ ต้อง มี การ ดำเนินคดี ใน ศาล เป็น การต่อเนื่อง กัน ไป การเปล่ียนตัว ผู้ต้องหา ใน คดีอาญา 
โดยมิชอบ ดังกล่าว ยอ่ม เป็นเหตุให้ ผู้กระทำ ผิดท่ี แท้จริง ไมต้่อง ถูก ลงโทษ ทำให้ กระบวน พิจารณา ใน 
ศาล ไม ่อาจ ดำเนิน ไป โดย เท่ียงธรรม ได้ ต้อง ถือว่า การกระทำ ของ ผู้ต้องหา เป็นการ ประพฤติตน ไม ่
เรียบร้อย ใน บริเวณ ศาล ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 31(1) ประกอบด้วย 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 15 การกระทำ ท่ี เป็น ความผิด ฐาน ละเมิด 
อำนาจศาล ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 31(1) ม ีอยู ่ด้วยกัน 2 ประการ
ได้แก่ การขัดขืน ไม ่ปฏิบัติตาม ข้อกำหนด ของ ศาล ตาม มาตรา 30 อัน ว่าด้วย การรักษา 
ความสงบเรียบร้อย ประการหนึ่ง กับ การ ประพฤติตน ไม ่เรียบร้อย ใน บริเวณ ศาล อีก ประการหนึ่ง
เฉพาะ การรักษา ความสงบเรียบร้อย ใน บริเวณ ศาล เท่านั้น ท่ีจะ ต้อง เป็น คู่ความ หรือ บุคคลภายนอก 
ท่ีอยู ่ต่อหน้า ศาล ดังท่ี บัญญัติ ไว้ ใน มาตรา 30 สว่น การ ประพฤติตน ไม ่เรียบร้อย ใน บริเวณ ศาล นั้น หา 
ได้ มี ข้อจำกัด ดังกล่าว ไม ่ศาลชั้นต้น จึง มีอำนาจ สั่ง ลงโทษ ผู้ถูกกล่าวหา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 33 ได้ แม ้ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี 1 จะ มิใช ่คู่ความ และ มิได้ อยู ่ต่อหน้า ศาล ก็ตาม

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องจาก โจทก์ ท้ังสอง สำนวน ฟ้อง จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 7 ท้ังสอง สำนวน เป็น คดีอาญา หมายเลข 
แดง ท่ี 1724/2541 และ 1725/2541 ต่อ ศาลชั้นต้น ใน ข้อหา ความผิด ต่อ พระราชบัญญัติ 
การประมง ในวันฟ้อง ศาล อ่าน และ อธิบาย ฟ้อง ให้ จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 7ท้ังสอง สำนวน ฟัง จำเลยท่ี 1
ท้ังสอง สำนวน ให้การ รับสารภาพ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ สืบเสาะและพินิจ จำเลย ท่ี 1 ท้ังสอง สำนวน 
ก่อน มี คำพิพากษา สว่น จำเลย ท่ี 2 ถึงท่ี 7 ท้ังสอง สำนวน ให้การ ปฏิเสธ โดย แถลง ว่า ถูก ว่าจ้าง ให้ รับ 
เป็น จำเลย แทน ผู้กระทำผิด และ เมื่อ ถึง วัน นัด ฟัง คำพิพากษา ของ คดี ท้ังสอง สำนวน ดังกล่าว
ศาลชั้นต้น ได้ อ่าน ราย งานการ สืบเสาะและพินิจ จำเลย ท่ี 1 ท้ังสอง สำนวน ให้ จำเลย ท่ี 1 ท้ังสอง 
สำนวน ฟัง แล้ว จำเลยท่ี 1 ท้ังสอง สำนวน ไม ่คัดค้าน ศาลชั้นต้น พิเคราะห์ ราย งานการ 
สืบเสาะและพินิจ ดังกล่าว แล้ว เห็น ว่า จำเลยท่ี 1 ท้ังสอง สำนวน ให้ ถ้อยคำ มีความหมาย ไป ใน ทำนอง 
ปฏิเสธ ว่าไมไ่ด้ กระ ทำผิด ตาม ฟ้อง แต่ ถูก ว่าจ้าง ให้ รับ เป็น จำเลย แทน ผู้กระทำผิด ศาลชั้นต้น จึง 
ไต่สวน จำเลย ท้ัง เจ็ด ท้ังสอง สำนวน และ ผู้ ท่ี มีสว่น เก่ียวข้อง โดย เห็น ว่า พฤติการณ ์ของ ผู้ถูกกล่าวหา 
ท้ัง สาม เป็น ความผิด ฐาน ละเมิด อำนาจศาล และ นัด ไต่สวน ผู้ถูกกล่าวหา ท้ัง สาม ศาลชั้นต้น ไต่สวน 
แล้ว วินิจฉัย ว่า ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี 1 ว่าจ้าง บุคคล อ่ืน ให้ รับ เป็น ผู้กระทำผิด ใน ข้อหา ความผิด ต่อ 
พระราชบัญญัติ การประมง โดย เปล่ียนตัว ผู้ต้องหา หรือ จำเลย ต่อ ศาล ถือ เป็นการ ประพฤติตน ไม ่
เรียบร้อย ใน บริเวณ ศาล เป็น ความผิด ฐาน ละเมิด อำนาจศาล ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ แพง่ มาตรา 31(1) ให ้ลงโทษ จำคุก ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี 1 มีกำหนด 1 เดือน สำหรับ ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี
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2 และท่ี 3 จาก ทาง ไต่สวน ยัง ไม ่ได้ความ ว่า มีสว่น รู้เห็น หรือ รว่ม กระทำการ กับ ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี 1 จึง 
ให้ ปล่อย ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี 2 และท่ี 3 ไป ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี 1 อุทธรณ ์ขอให้ รอ การ กำหนด โทษ หรือ รอ การ 
ลงโทษ ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี 1 มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมาย 
วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 31(1), 33 ประกอบด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา
มาตรา 15 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไป ตามคำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี 1 ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย 
ว่า มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี 1 ว่า ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 ปรับ บทลงโทษ และ 
พิพากษา แก้ คำสั่ง ศาลชั้นต้น เป็น ว่า ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี 1 มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ แพง่ มาตรา 31(1) และมาตรา 33นั้น ชอบแล้ว หรือไม ่ใน ปัญหา ข้อ นี้ ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี 1 ฎีกาว่า
บทบัญญัติ ท้ังสอง มาตรา ดังกล่าว ไม ่อาจ นำมา ปรับ แก่ กรณี ตาม ฟ้อง ได้ เพราะ เหตุการณ์ ใน คดี นี้ มิได้ 
เกิดขึ้น ต่อหน้า ศาล และ เกิด ก่อน การ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ใน ศาล ท้ัง ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี 1 เป็น 
บุคคลภายนอก มิได้ เป็น คู่ความ และ ได้ กระทำ การสับ เปล่ียนตัว ผู้ต้องหา ต้ังแต่ ชั้น สอบสวน ท่ี สถานี 
ตำรวจภูธร มา แล้ว มิ ได้มา สับ เปล่ียนตัว ท่ี ศาล นั้น ข้อเท็จจริง รับฟังได้ จาก คำเบิกความ ของ ผู้ต้องหา 
ท่ี 1 ใน ชั้น ไต่สวน เรื่อง ละเมิด อำนาจศาล ว่า ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี 1 เชา่ เรือ กุญชร โชค มา ใช้ ทำ การประมง 
ออก หา ปลา ใน ทะเล แล้ว เรือ ดังกล่าว ถูก เจ้าหน้าท่ี จับกุม พร้อม เรือ วิไล ทรัพย์ ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี 1 ได้ 
ว่าจ้าง บุคคล อ่ืน มา เป็น ผู้ต้องหา แทน ลูกเรือ ใน เรือประมง ท้ังสอง ลำ ดังกล่าว รวม 14 คน นำ ไป สง่ 
มอบให้ พนักงานสอบสวน สถาน ีตำรวจภูธร อำเภอ ทุ่ง ตะโก เพื่อ ดำเนินคดี ตามกฎหมาย ศาลฎีกา เห็น 
ว่า แม้ การเปล่ียนตัว ผู้ต้องหา จะ กระทำ ต้ังแต่ ใน ชั้น สอบสวน ก่อน ดำเนิน กระบวน พิจารณา ใน ศาล 
แต่ ตามท่ี ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี 1 เบิกความ มา นั้น ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี 1 เข้า ใจดี อยูแ่ล้ว ว่า ในท่ีสุด ก็ จะ ต้อง มี 
การ ดำเนินคดี ใน ศาล เป็น การต่อเนื่อง กัน ไป การเปล่ียนตัว ผู้ต้องหา ใน คดีอาญา โดยมิชอบ ดังกล่าว 
นั้น เห็น ได้ ว่า ยอ่ม เป็นเหตุให้ ผู้กระทำ ผิดท่ี แท้จริง ไมต้่อง ถูก ลงโทษ ทำให้ กระบวน พิจารณา ใน ศาล 
ไม ่อาจ ดำเนิน ไป โดย เท่ียงธรรม ได้ จึง ต้อง ถือว่า การกระทำ ของ ผู้ต้องหา ท่ี 1 เป็นการ ประพฤติตน ไม ่
เรียบร้อย ใน บริเวณ ศาล ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 31(1) ประกอบด้วย 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 15 ซึ่ง แม้ ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี 1 จะ มิใช ่คู่ความ แต่ 
การกระทำ ท่ี เป็น ความผิด ฐาน ละเมิด อำนาจศาล ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ 
มาตรา 31(1) มี อยู ่ด้วยกัน 2 ประการ ได้แก่ การขัดขืน ไม ่ปฏิบัติตาม ข้อกำหนด ของ ศาล ตาม มาตรา
30 อัน ว่าด้วย การรักษา ความสงบเรียบร้อย ประการหนึ่ง กับ การ ประพฤติตน ไม ่เรียบร้อย ใน บริเวณ 
ศาล อีก ประการหนึ่ง เฉพาะ การรักษา ความสงบเรียบร้อย ใน บริเวณ ศาล เท่านั้น ท่ีจะ ต้อง เป็น คู่ความ 
หรือ บุคคลภายนอก ท่ีอยู ่ต่อหน้า ศาล ดังท่ี บัญญัติ ไว้ ใน มาตรา 30 สว่น การ ประพฤติตน ไม ่เรียบร้อย 
ใน บริเวณ ศาล นั้น หา ได้ มี ข้อจำกัด ดังท่ี ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี 1 กล่าวอ้าง แต่อยา่งใด ไม ่ศาลชั้นต้น จึง 
มีอำนาจ สั่ง ลงโทษ ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี 1 ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 33 ได้ แม ้
ผู้ถูกกล่าวหา ท่ี 1 จะ มิใช ่คู่ความ และ มิได้ อยู ่ต่อหน้า ศาล ก็ตาม พิพากษา ยืน
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