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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ เจ้าพนักงาน ตำรวจ ยึด ได้ บัตรเครดิต ปลอม ท้ัง 5 ใบ ใน คราว เดียวกัน แต่ ปรากฏ ตาม ราย งานการ 
ตรวจ พิสูจน์ บัตรเครดิต ของกลาง ว่า บัตรเครดิต ปลอม แต่ละ ใบ มี ข้อมูล ใน บัตร ของ ผู้ ถือ บัตร ต่าง ราย 
กัน ต่าง หมายเลข กัน และ มี ข้อมูล ของ สมาชิก ผู้ ถือ บัตร ต่าง ธนาคาร กัน บัตร ทุก ใบ มี ข้อมูล 
อิเล็กทรอนิกส์ ท่ี สมบูรณ์ สามารถ ใช้ ชำระ ค่า สินค้า และ บริการ แทน การ ชำระ ด้วย เงินสด ได้ ท้ัง โดย 
สภาพ ของ การ ใช้ บัตร ดังกล่าว จำเลยท่ี 1 ท่ี 3 และท่ี 4 ม ีเจตนา ให้ มี การ นำไปใช้ แต่ละ ใบ แยก 
ต่างหาก จากกัน ซึ่ง นา่จะ เกิด ความเสียหาย แก่ ผู้ ถือ บัตร หรือ ธนาคาร เจ้าของ บัตร ตาม เนื้อความ ของ 
บัตรเครดิต ปลอม แต่ละ ใบ จึง เป็น ความผิด ฐาน รว่มกัน มี ไว้ เพื่อ ใช้ ซึ่ง บัตรอิเล็กทรอนิกส์ ท่ี ออก ให้ 
เพื่อ ใช ้ใน การ ชำระ ค่า สินค้า และ บริการ รวม 5 กระทง โจทก์ ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ท้ัง ห้า ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33, 83, 91, 269/1, 269/2, 269/4, 269/7 ริบ บัตรอิเล็กทรอนิกส ์
และ เครื่องมือ บันทึก ข้อมูล บัตรอิเล็กทรอนิกส์ ของกลาง จำเลย ท้ัง ห้า ให้การ ปฏิเสธ ก่อน สืบพยาน 
โจทก์ จำเลยท่ี 4 ขอ ถอน คำให้การ เดิม และ ให้การ ใหม ่เป็น รับสารภาพ และ ระหว่าง พิจารณา จำเลย 
ท่ี 2 หลบหนี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง จำหนา่ยคดี เฉพาะ จำเลย ท่ี 2 ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 1
และท่ี 3 มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 269/2, 269/4 วรรคแรก ประกอบมาตรา
269/7, 83 จำเลยท่ี 4 มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 269/1, 269/2, 269/4
วรรคแรก ประกอบมาตรา 269/7, 83 การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 ท่ี 3 และท่ี 4 เป็น ความผิด หลาย 
กรรม ต่างกัน ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91
ลงโทษ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 3 ฐาน รว่มกัน มี ไว้ เพื่อ ใช้ ซึ่ง บัตรอิเล็กทรอนิกส์ ปลอม (ท่ี ถูกต้อง ระบุ ว่า ท่ี 
ได้ ออก ให้ เพื่อ ใช้ ใน การ ชำระ ค่า สินค้า และ บริการ ด้วย) รวม 5 กระทง จำคุก กระทง ละ 2

คำพิพากษา
ปี รวม จำคุก คนละ 10 ปี ฐาน รว่มกัน มี เครื่องมือ สำหรับ ปลอม บัตรอิเล็กทรอนิกส์ (ท่ีถูก ฐาน รว่มกัน 
มี เครื่องมือ เพื่อ ใช้ หรือ ได้ ข้อมูล ใน การปลอม บัตรอิเล็กทรอนิกส์) จำคุกคนละ 2 ปี รวม จำคุก จำเลย 
ท่ี 1 และท่ี 3 มีกำหนดคนละ 12 ปี จำเลยท่ี 4 ปลอม และ รว่มกัน มี ไว้ เพื่อ ใช้ ซึ่ง บัตรอิเล็กทรอนิกส์ 
ปลอม เอง จึง ลงโทษ ฐาน รว่มกัน มี ไว้ เพื่อ ใช้ ซึ่ง บัตรอิเล็กทรอนิกส์ ปลอม ตามมาตรา 269/4
วรรคแรก ประกอบมาตรา 269/7, 83 แต่ กระทง เดียว ตามมาตรา 269/4 วรรคสาม รวม 5 กระทง
จำคุก กระทง ละ 2 ปี รวมจำคุก 10 ปี ฐาน มี เครื่องมือ สำหรับ ปลอม บัตรอิเล็กทรอนิกส์ จำคุก 2 ปี
รวมจำคุก 12 ปี จำเลยท่ี 4 ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ
ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คง ลงโทษ จำคุก จำเลย ท่ี 4 มีกำหนด 6 ปี
ริบ บัตรอิเล็กทรอนิกส์ และ เครื่องบันทึก ข้อมูล บัตรอิเล็กทรอนิกส์ ของกลาง ข้อหา รว่มกัน ปลอม 
บัตรอิเล็กทรอนิกส์ สำหรับ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 3 ให้ยก ยกฟ้อง จำเลย ท่ี 5 จำเลยท่ี 1 และท่ี 3 อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลยท่ี 1 ท่ี 3 และท่ี 4 มีความผิด ฐาน รว่มกัน มี ไว้ เพื่อ ใช้ ซึ่ง 
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บัตรอิเล็กทรอนิกส์ ปลอม เพียง กรรม เดียว จำคุกคนละ 2 ปี ลดโทษ ให้ จำเลย ท่ี 4 ก่ึงหนึ่ง แล้ว คง 
จำคุก จำเลย ท่ี 4 มีกำหนด 1 ปี ยกฟ้อง จำเลย ท่ี 3 ใน ความผิด ฐาน รว่มกัน มี เครื่องมือ สำหรับ ปลอม 
บัตรอิเล็กทรอนิกส์ รวม โทษ จำคุก ฐาน อ่ืน ของ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 4 ท่ี ศาลชั้นต้น กำหนด แล้ว เป็น 
จำคุก จำเลย ท่ี 1 มีกำหนด 4 ปี จำเลยท่ี 4 มีกำหนด 2 ปี สว่น จำเลย ท่ี 3 จำคุก 2 ปี คำขอ อ่ืน 
นอกจากนี้ ให้ ยก นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า
ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็นท่ี ยุติ ใน เบื้องต้น ตามท่ี คู่ความ ท้ังสองฝ่าย ไม ่ได้ โต้แย้ง กัน ใน ชั้น ฎีกา ว่า ใน วัน 
เวลา และ สถานท่ีเกิดเหต ุตาม ฟ้อง จำเลยท่ี 1 และท่ี 3 รว่มกับ จำเลย ท่ี 4 มี ไว้ เพื่อ ใช้ ซึ่ง บัตรเครดิต 
อันเป็น บัตรอิเล็กทรอนิกส ์ปลอม ท่ี ได้ ออก ให้ เพื่อ ใช้ ชำระ ค่า สินค้า และ บริการ จำนวน 5 ใบ
และจำเลยท่ี 1 กับจำเลยท่ี 4 รว่มกัน มี เครื่องมือ เพื่อ ใช้ หรือ ให้ได้ ข้อมูล บัตรอิเล็กทรอนิกส์ ใน 
การปลอม จำนวน 1 เครื่อง ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ประการ แร กว่า ความผิด ฐาน มี ไว้ 
เพื่อ ใช ้ซึ่ง บัตรอิเล็กทรอนิกส ์ปลอม ท่ี ได้ ออก ให้ เพื่อ ใช้ ชำระ ค่า สินค้า และ บริการ จำนวน 5 ใบ เป็น 
ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน หรือไม ่เห็นว่า แม้ เจ้าพนักงาน ตำรวจ จะ ตรวจ ยึด ได้ บัตรเครดิต ปลอม 
ท้ัง 5 ใบ ดังกล่าว ใน คราว เดียวกัน แต่ ปรากฏ ตาม ราย งานการ ตรวจ พิสูจน์ บัตรเครดิต ของกลาง ว่า
บัตรเครดิต ปลอม แต่ละ ใบ มี ข้อมูล ใน บัตร ของ ผู้ ถือ บัตร ต่าง ราย กัน ต่าง หมายเลข กัน และ มี ข้อมูล 
ของ สมาชิก ผู้ ถือ บัตร ต่าง ธนาคาร กัน บัตร ทุก ใบ มี ข้อมูล อิเล็กทรอนิกส์ ท่ี สมบูรณ์ สามารถ ใช้ ชำระ 
ค่า สินค้า และ บริการ แทน การ ชำระ ด้วย เงินสด ได้ ท้ัง โดย สภาพ ของ การ ใช้ บัตร ดังกล่าว จำเลยท่ี 1 ท่ี
3 และท่ี 4 มี เจตนา ให้ มี การ นำไปใช้ แต่ละ ใบ แยก ต่างหาก จากกัน ซึ่ง นา่จะ เกิด ความเสียหาย แก่ ผู้ ถือ 
บัตร หรือ ธนาคาร เจ้าของ บัตร ตาม เนื้อความ ของ บัตรเครดิต ปลอม แต่ละ ใบ จึง เป็น ความผิด ฐาน 
รว่มกัน มี ไว้ เพื่อ ใช้ ซึ่ง บัตรอิเล็กทรอนิกส ์ท่ี ออก ให้ เพื่อ ใช้ ใน การ ชำระ ค่า สินค้า และ บริการ รวม 5
กระทง ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษาว่า จำเลยท่ี 1 ท่ี 3 และท่ี 4 มีความผิด เพียง กรรม เดียว นั้น
ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา ฎีกา ข้อ นี้ ของ โจทก์ ฟังขึ้น ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ 
ต่อไป ว่า จำเลยท่ี 3 มีความผิด ฐาน รว่มกัน มี เครื่องมือ เพื่อ ใช้ หรือ ให้ได้ ข้อมูล บัตรอิเล็กทรอนิกส์ ใน 
การปลอม หรือไม ่เห็นว่า คดี นี้ ได้ความ จาก ทาง นำสืบ ของ โจทก์ แต่เพียง ว่า จำเลยท่ี 3 มา กับ จำเลย 
ท่ี 2 เข้าไป ติดต่อ นาย พศ วัต เก่ียวกับ บัตรเครดิต ท่ีจะ มา ใช้ ท่ี อู่ซอ่มรถ ยนต์ ของ นาย พศ วัต ว่า อยู ่กับ 
เพื่อน ท่ีมา กับ รถเก๋ง ยี่ห้อ ฮอนด้า แอคคอร์ด สีแดง ก่อนหน้านี้ หลังจากนั้น เจ้าพนักงาน ตำรวจ เข้า 
จับกุม จำเลย ท่ี 3 ต่อมา เมื่อ จำเลย ท่ี 1 และ 4 มา ท่ี อู่ซอ่มรถ ยนต์ ของ นาย พศ วัต เจ้าพนักงาน ตำรวจ 
เข้า จับกุม จำเลย ท่ี 1 และท่ี 4 ผล ตรวจค้น ของ เจ้าพนักงาน ตำรวจ พบ เครื่องมือ บันทึก ข้อมูล 
บัตรอิเล็กทรอนิกส์ อยู ่ท่ี ล้ินชัก รถยนต์ ยี่ห้อ ฮอนด้า แอคคอร์ด สีแดง ท่ี จำเลย ท่ี 1 และท่ี 4 มาด้วยกัน
ประกอบ กับ ได้ความ จาก คำเบิกความ ของ นาย เสนห่์ พยาน โจทก์ ซึ่ง เป็น เจ้าหน้าท่ี วิเคราะห์
ทำหน้าท่ี ป้องกัน และ ปราบปราม การ ทุจริต เก่ียวกับ บัตรเครดิต ธนาคาร กรุงเทพ จำกัด (มหาชน)
สำนักงานใหญ ่ตอบ ทนาย จำเลย ท่ี 3 และท่ี 5 ถามค้านว่า ผู ้ท่ีจะ ปลอมแปลง บัตร นั้น มี เพียง 
เครื่องบันทึก ข้อมูล บัตรอิเล็กทรอนิกส์ และ บัตร สี ขาว ก็ สามารถ ดำเนินการ ได้ เพียง คนเดียว ท้ัง คดี นี้ 
ยัง ฟัง ไม ่ได้ ว่า จำเลย ท่ี 3 รว่มกัน ปลอม บัตรเครดิต ดังกล่าว ด้วย จึง ไม ่อาจ รับฟัง โดย ปราศจาก 
ข้อสงสัย ได้ ว่า จำเลย ท่ี 3 รว่มกับ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 4 มี เครื่องมือ เพื่อ ใช้ หรือ ให้ได้ ข้อมูล 
บัตรอิเล็กทรอนิกส์ ใน การปลอม สว่น ท่ี โจทก์ มี คำให้การ รับสารภาพ ของ จำเลย ท่ี 3 ใน ความผิด ฐาน 
รว่มกัน มี เครื่องมือ เพื่อ ใช้ หรือ ให้ได้ ข้อมูล บัตรอิเล็กทรอนิกส์ ใน การปลอม ตาม บันทึก จับกุม ก็ ไม ่อาจ 
รับฟัง เป็น พยานหลักฐาน ได้ เพราะ ต้องห้าม ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา
84 วรรคท้าย เมื่อ โจทก์ ไม ่มี พยานหลักฐาน อ่ืน ท่ี บง่ ชี้ชัด ว่า จำเลย ท่ี 3 รว่ม กระทำความผิด ฐาน นี้ 
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ด้วย พยานหลักฐาน โจทก์ เท่าท่ี นำ สืบมา จึง มี ความสงสัย ตามสมควร ว่า จำเลย ท่ี 3 กระทำความผิด 
ฐาน นี้ หรือไม ่ให้ ยก ประโยชน์ แหง่ ความสงสัย นั้น ให้ จำเลย ท่ี 3 ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ อาญา มาตรา 227 วรรคสอง ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษา ยกฟ้อง สำหรับ จำเลย ท่ี 3 ใน 
ความผิด ฐาน นี้ มา นั้น ชอบแล้ว ฎีกา ข้อ นี้ ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้บังคับ คดี จำเลย 
ท่ี 1 และท่ี 3 สำหรับ ความผิด ฐาน รว่มกัน มี ไว้ เพื่อ ใช้ ซึ่ง บัตรอิเล็กทรอนิกส์ ปลอม ท่ี ได้ ออก ให้ เพื่อ ใช้ 
ใน การ ชำระ ค่า สินค้า และ บริการ กับ บังคับ คดี จำเลย ท่ี 4 สำหรับ ความผิด ฐาน ปลอม และ รว่มกัน มี ไว้ 
เพื่อ ใช ้ซึ่ง บัตรอิเล็กทรอนิกส ์ปลอม ไป ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 1
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