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ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย ทำ ใบปลิว โฆษณา ชักชวน บุคคล ท่ัวไป ให้ มา เล่น หวย (สลากกินรวบ) โดย ให้ ติด ต่อไป ยัง 
หมายเลข โทรศัพท์ ท่ี ระบุ ใน ใบปลิว เพื่อ ขอรับ เลข ซึ่ง อ้างว่า ได้ มาจาก สำนักงานสลากกินแบง่รัฐบาล
หาก ถูก รางวัล จำเลย ขอ ค่าตอบแทน 10,000 บาท โดย จำเลย ไม ่มี เลขท่ี ได้ มาจาก 
สำนักงานสลากกินแบง่รัฐบาล แต่ จำเลย มี เจตนา หลอกลวง เอา เงิน จาก ประชาชน ท่ัวไป ท่ี ได้รับ 
ใบปลิว ของ จำเลย มา แต่ต้น การ ท่ี มี ประชาชน โทรศัพท์ หา จำเลย และ จำเลย แจ้ง เลข ซึ่ง ไม ่ได้ มาจาก 
สำนักงานสลากกินแบง่รัฐบาล มิใช ่การ ให้ หรือ ตอบแทน สิ่งใด แก่ ประชาชน จึง ไม ่เป็น 
สัญญาต่างตอบแทน จำเลย ลงมือ กระทำความผิด ฐาน ฉ้อโกง ประชาชน แล้ว แต่ ประชาชน ท่ี ถูก 
จำเลย หลอกลวง ตรวจสอบ พบ ว่า เรื่อง ดังกล่าว ไม ่เป็น ความจริง มิได้ หลงเชื่อ ตามท่ี ถูก หลอกลวง
การกระทำ ของ จำเลย จึง ไม ่สามารถ บรรลุ ผลได้ อยา่ง แนแ่ท้ จึง เป็น ความผิด ฐาน พยายาม 
กระทำความผิด ตาม ป.อ.มาตรา 81

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 80, 91, 326, 328, 341 และ
343 จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 328, 341, 342 (1), 343 วรรคสอง (เดิม) ประกอบมาตรา 80 เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด 
ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให ้ลงโทษ ฐาน พยายาม ฉ้อโกง ประชาชน โดย การ แสดงตน เป็น คนอ่ืน ซึ่ง เป็น 
กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 3 ปี ทาง นำสืบ ของ 
จำเลย เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา อยู ่บ้าง มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่ง ใน สาม ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 2 ปี จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ เป็น ว่า
ยก คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ท่ี พิพากษา และ ลงโทษ จำเลย ใน ความผิด ฐาน พยายาม ฉ้อโกง ประชาชน 
โดย การ แสดงตน เป็น คนอ่ืน ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 341, 342 (1), 343 วรรคสอง
(เดิม) ประกอบมาตรา 80 จำเลย มีความผิด ฐาน พยายาม ฉ้อโกง ประชาชน ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 343 วรรคหนึ่ง ประกอบมาตรา 341 (เดิม) และมาตรา 80 จำคุก 1
ปี ลดโทษ ให้ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 8 เดือน ให ้ยกฟ้อง โจทก์ 
ใน ความผิด ฐาน หมิ่นประมาท โดย การ โฆษณา ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 328 จำเลยฎีกา
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ มิได้ โต้แย้ง กัน ใน ชั้น ฎีกา รับฟังได้ ว่า ตาม วัน เวลา และ 
สถานท่ีเกิดเหตุ จำเลย เป็น ผู้จัดทำ โฆษณา ด้วย ใบปลิว และ แจกจ่าย แก่ ประชาชน ท่ัวไป ชักชวน ให้ 
เล่น หวย (สลากกินรวบ) โดย อ้างว่า ได้ เลขท้าย 2 ตัวบน และเลขท้าย 2 ตัวล่าง มาจาก 
สำนักงานสลากกินแบง่รัฐบาล ผู้เสียหาย ท่ี 2 ให้ ประชาชน โทรศัพท์ ติด ต่อไป ยัง หมายเลข 09 9109
xxxx เพื่อ ขอรับ เลข ดังกล่าว ซึ่ง หาก ถูก รางวัล จำเลย ขอ เป็น ค่าตอบแทน 10,000 บาท ตาม ใบปลิว 
วันท่ี 6 มีนาคม 2560 ม ีข้อความ ว่า "บริษัท เพชรพลอย มหาชน จำกัด เรียน พี่น้อง ประชาชน 
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ชาวไรช่าวนา บริษัท ห้างร้าน ต่าง ๆ ท่ี หมุนเงิน ไม ่ทัน...เวลานี้ ไม ่มี อะไร ดี เท่ากับ การลงทุน เล่นหุ้น 
หวย... เพราะ ผม ได้ ตัวเลข มาจาก แหล่ง ท่ี ดี จาก สำนักงานสลากกินแบง่รัฐบาล เป็น เชน่นี้ ผม จึง 
ต้องการ ให ้ทำ ธุรกิจ รว่มกัน เมื่อ ท่าน นำ เลข ไป เล่น ถูก แล้ว ผม ขอ ค่าตัวเลข ถูก เลข บน 10,000 บาท
ถูกเลขล่าง 10,000 บาท ...เล่น แล้ว สบายใจ ไมต้่อง รอ ลุ้น คือ ถูก แน ่ๆ ...ลงชื่อ ผอ.ชัยรัตน์"ผู้เสียหาย 
ท่ี 2 โดย พลตรี ฉลอง รัฐ ผู้เสียหาย ท่ี 1 ซึ่ง เป็น ผู้อำนวยการ สำนักงานสลากกินแบง่รัฐบาล จึง 
มอบอำนาจ ให้ นาย วร ภาส นิติกร ร้องทุกข์ ต่อ พนักงานสอบสวน ไม ่ปรากฏ ว่า มี บริษัท ท่ี จดทะเบียน 
ใน ชื่อ บริษัท เพชรพลอย มหาชน จำกัด และ ไม ่พบ ว่า มี บุคคล ชื่อ ชัย รัตน์ ใน ฐานข้อมูล ทะเบียน 
ราษฎร สำหรับ ความผิด ฐาน หมิ่นประมาท ผู้เสียหาย ท้ังสอง ด้วย การ โฆษณา ศาลชั้นต้น พิพากษา 
ยกฟ้อง ความผิด ฐาน นี้ ใน สว่น ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 คู่ความ มิได้ อุทธรณ์ และ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา 
ยกฟ้อง ความผิด ฐาน นี้ ใน สว่น ของ ผู้เสียหาย ท่ี 2 คู่ความ มิได้ ฎีกา ความผิด ฐาน นี้ จึง ยุติ ไป แล้ว คดี 
มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ข้อกฎหมาย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด ฐาน 
พยายาม ฉ้อโกง ประชาชน หรือไม ่เห็นว่า จำเลย มี เจตนา หลอกลวง ประชาชน ท่ัวไป โดย การ โฆษณา 
ชักชวน เล่น หวย ด้วย ข้อความ อันเป็น เท็จ หรือ ปกปิด ข้อ ความจริง ซึ่ง ควร บอก ให้ แจ้ง ต่อ ประชาชน 
ท่ัวไป ว่า ให้ ติด ต่อไป ยัง หมายเลข โทรศัพท์ 09 9109 xxxx เพื่อ ขอรับ เลขท้าย 2 ตัวบน และเลขท้าย
2 ตัวล่าง ซึ่ง เป็น เลขท่ี จำเลย ได้ มาจาก สำนักงานสลากกินแบง่รัฐบาล หาก ถูก รางวัล จำเลย ขอ เป็น 
ค่าตอบแทน 10,000 บาท โดย จำเลย ไม ่มี เลขท่ี ได้ มาจาก สำนักงานสลากกินแบง่รัฐบาล แต่ จำเลย มี 
เจตนา หลอก เอา เงิน จาก ประชาชน ท่ัวไป ท่ี ได้รับ ใบปลิว ของ จำเลย มา แต่ต้น และ การ ท่ี มี ประชาชน ผู้ 
โทรศัพท์ มาหา จำเลย และ จำเลย แจ้ง เลข ซึ่ง จำเลย ไม ่ได้ มาจาก สำนักงานสลากกินแบง่รัฐบาล แต่ 
เป็นเรื่อง ท่ี จำเลย หลอกลวง มิใช ่การ ให้ หรือ ตอบแทน สิ่งใด แก่ ประชาชน ท่ี โทรศัพท์ มาหา จำเลย 
ตามท่ี ถูก หลอกลวง จึง ไม ่เป็น สัญญาต่างตอบแทน ตามท่ี จำเลย ฎีกา และ การกระทำ ของ จำเลย 
เป็นการ ลงมือ กระทำความผิด ฐาน ฉ้อโกง ประชาชน แล้ว เพียงแต่ ประชาชน ท่ี ถูก จำเลย หลอกลวง 
ตรวจสอบ พบ ว่า เรื่อง ดังกล่าว ไม ่เป็น ความจริง มิได้ หลงเชื่อ การกระทำ ของ จำเลย จึง ไม ่บรรลุผล
ดังนี้ การกระทำ ของ จำเลย ครบ องค์ประกอบ ความผิด ฐาน พยายาม ฉ้อโกง ประชาชน แล้ว ฎีกา ของ 
จำเลย ฟังไมข่ึ้น แต่ อยา่งไรก็ตาม จำเลย ไม ่ได้ เลข มาจาก สำนักงานสลากกินแบง่รัฐบาล และ 
ประชาชน มิได้ หลงเชื่อ ตามท่ี ถูก หลอกลวง ดังนี้ การกระทำ ของ จำเลย ไม ่สามารถ บรรลุ ผลได้ อยา่ง 
แนแ่ท้ จึง เป็น ความผิด เพียง ฐาน พยายาม กระทำความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 81
ซึ่ง ต้อง ลงโทษ ไม ่เกิน ก่ึงหนึ่ง ของ โทษ ท่ี กฎหมาย กำหนด ไว้ สำหรับ ความผิด นั้น ท่ี ศาลอุทธรณ ์ลงโทษ 
จำเลย ฐาน พยายาม กระทำความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 80 จึง ไม ่ถูกต้อง แม้ จำเลย 
มิได้ ฎีกา ใน ข้อ นี้ แต่ เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกา มีอำนาจ ยกขึ้น 
วินิจฉัย ให้ เป็นคุณ แก่ จำเลย ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 195
วรรคสอง ประกอบมาตรา 225 และ เมื่อ ลงโทษ ฐาน พยายาม ฉ้อโกง ประชาชน ตาม มาตรา 343 ซึ่ง 
เป็น บท เฉพาะ แล้ว ก็ ไม ่จำต้อง ปรับ บทลงโทษ ฐาน พยายาม ฉ้อโกง ตามมาตรา 341 อีก พิพากษา แก้ 
เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 343 วรรคหนึ่ง (เดิม) ประกอบมาตรา
81 ลงโทษจำคุก 9 เดือน ลดโทษ ให้ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 6
เดือน นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์

องค์คณะ
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