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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ความผิด ฐาน แจ้งความ เท็จ ตาม ป.อ. มาตรา 137 และ แจ้ง ให้ เจ้าพนักงาน จด แจ้ง ข้อความ อันเป็น 
เท็จ ตาม ป.อ. มาตรา 267 โจทก์ ได้ บรรยาย ไว้ ใน ตอนท้าย ของ ฟ้อง ข้อ 2 ว่า ข้อความ ท่ี จำเลย ยื่น ขอ 
จดทะเบียน แก้ไข เพิ่มเติม รายการ ใน ทะเบียน บริษัท และ คำรับรอง การ จดทะเบียน ล้วน เป็นความ 
เท็จ เพราะ แท้ท่ีจริง แล้ว โจทก์ ไม ่เคย ทราบ ถึง การบอกกล่าว นัด ประชุม เมื่อ วันท่ี 10 มกราคม 2561
และ ไม ่ได้ เข้า ประชุม เมื่อ วันท่ี 19 มกราคม 2561 จึง เป็นไปไมไ่ด้ ท่ีจะ มี ผู้ถือหุ้น เข้า ประชุม ครบ 
จำนวน 3 คน และ นับ จำนวน หุ้น ได้ 40,000 หุ้น ตามท่ี จำเลย ทำ คำรับรอง อันเป็น การบรรยาย ชี้ชัด 
ลง ไป แล้ว ว่า ข้อความ ใด เป็นจริง และ ข้อความ ใด เป็น เท็จ ฟ้อง โจทก์ จึง ชอบ ด้วย ป.วิ.อ. มาตรา 158
(5) แล้ว เมื่อ จำเลย แจ้ง ข้อความ อันเป็น เท็จ ต่อ นายทะเบียน ว่า ได้ มี การบอกกล่าว นัด ประชุม วิสามัญ 
ผู้ถือหุ้น และ จัด ให้ มี การประชุม เป็นเหตุให้ นายทะเบียน หลงเชื่อ ว่า มี การประชุม จริง จึง รับ 
จดทะเบียน แก้ไข ให้ จำเลย แต่ เพียงผู้เดียว เป็น กรรมการ ลงชื่อ ผูกพัน บริษัท ได้ ยอ่ม มีผลกระทบ 
โดยตรง ต่อ โจทก์ ใน ฐานะ ผู้ถือหุ้น และ กรรมการ ของ บริษัท เป็น ว่าไมไ่ด้ เป็น กรรมการ ผู้มีอำนาจ 
ลงชื่อ ผูกพัน บริษัท อีกต่อไป แล้ว โจทก์ จึง เป็น ผู้เสียหาย ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 2 (4) มีอำนาจ ฟ้อง 
จำเลย ใน ความผิด ตาม พ.ร.บ.กำหนด ความผิด เก่ียวกับ ห้างหุ้นสว่น จดทะเบียน ห้างหุ้นสว่นจำกัด
บริษัทจำกัด สมาคม และมูลนิธิ พ.ศ.2499 ได้ โจทก์ และ จำเลย รว่มกัน ก่อต้ัง บริษัท อ. มีโจทก์
จำเลยและ ด. ญาติ ของ จำเลย เป็น ผู้ถือหุ้น อัน มี ลักษณะ เป็น บริษัท ของ ครอบครัว การกระทำ ของ 
จำเลย ท่ี อ้าง สง่ เอกสาร เท็จ และ แจ้ง ข้อความ อันเป็น เท็จ ต่อ นายทะเบียน เพื่อให ้รับ จดทะเบียน แก้ไข 
เพิ่มเติม จำนวน หรือ ชื่อ กรรมการ ซึ่ง ลงชื่อ ผูกพัน บริษัท ไว้ ใน สารบบ รายการ จดทะเบียน ของ บริษัท
จึง เป็น เพียง การแยง่ เอา อำนาจ การบริหาร จัดการ บริษัท มา เป็น ของ จำเลย แต่ เพียงผู้เดียว สว่น 
ทรัพย์สิน อ่ืน ๆ ของบริษัท รวม ตลอด ถึง หุ้น ก็ ยังคง เป็น ของ บริษัท และ ผู้ถือหุ้น ราย เดิม ใน สัดสว่น 
จำนวน หุ้น เท่าเดิม ข้อเท็จจริง ไม ่เพียง พอให้ รับฟังได้ ว่า เป็น การกระทำ เพื่อ ลวง ให้ โจทก์ ใน ฐานะ 
ผู้ถือหุ้น ขาด ประโยชน์ อัน ควร ได้ จำเลย จึง ไม ่มีความผิด ตาม พ.ร.บ.กำหนด ความผิด เก่ียวกับ 
ห้างหุ้นสว่น จดทะเบียน ห้างหุ้นสว่นจำกัด บริษัทจำกัด สมาคม และมูลนิธิ พ.ศ.2499 มาตรา 42
(2)

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91, 137, 267
พระราชบัญญัติ กำหนด ความผิด เก่ียวกับ ห้างหุ้นสว่น จดทะเบียน ห้างหุ้นสว่นจำกัด บริษัทจำกัด
สมาคม และมูลนิธิ พ.ศ.2499 มาตรา 42 ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็น ว่า คดี มีมูล ให ้
ประทับฟ้อง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 137, 267 พระราชบัญญัติ กำหนด ความผิด เก่ียวกับ ห้างหุ้นสว่น 
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จดทะเบียน ห้างหุ้นสว่นจำกัด บริษัทจำกัด สมาคม และมูลนิธิ พ.ศ.2499 มาตรา 42 (2)
การกระทำ ของ จำเลย เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน ลง ข้อความ 
เท็จ ใน เอกสาร ของ บริษัท ตาม พระราชบัญญัติ กำหนด ความผิด เก่ียวกับ ห้างหุ้นสว่น จดทะเบียน ฯ ซึ่ง 
เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 1 ปี จำเลย 
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 พิพากษายืน จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า โจทก์ กับ จำเลย อยูกิ่น ฉัน 
สามี ภริยา และ รว่มกัน ก่อต้ัง บริษัท อ. ม ีโจทก์ และ จำเลย เป็น กรรมการ สอง คน ลงชื่อ รว่มกัน และ 
ประทับตรา สำคัญ กระทำการ ผูกพัน บริษัท ได้ โดย บริษัท มี หุ้น ท้ังหมด 40,000 หุ้น โจทก์ ถือหุ้น
19,600 หุ้น จำเลย ถือหุ้น 18,400 หุ้น และ นางสาว ดล รวี ถือหุ้น 2,000 หุ้น ตาม วัน เวลา ท่ีเกิดเหตุ
จำเลย ลงชื่อ รับรอง คำขอ จดทะเบียน บริษัทจำกัด รายการ จดทะเบียน แก้ไข เพิ่มเติม และ/หรือ 
มติพิเศษ และ คำรับรอง การ จดทะเบียน บริษัท โดย รู้ อยูแ่ล้ว ว่า ข้อ ความใน เอกสาร ดังกล่าว เป็น เท็จ 
และ อ้าง สง่ เอกสาร เท็จ เหล่านั้น ต่อ นายทะเบียน สำนักงาน ทะเบียน หุ้นสว่น บริษัท จังหวัด เพื่อ ขอ 
จดทะเบียน เปล่ียนแปลง กรรมการ ผู้มีอำนาจ ของ บริษัท โดย เอาชื่อ โจทก์ ออกจาก การ เป็น กรรมการ 
ผู้มีอำนาจ และ ให้ จำเลย เป็น กรรมการ ผู้มีอำนาจ แต่ เพียงผู้เดียว พร้อมกับ แจ้ง ข้อความ อันเป็น เท็จ 
ต่อ นายทะเบียน ว่า ได้ มี การบอกกล่าว นัด ประชุม วิสามัญ ผู้ถือหุ้น ครั้ง ท่ี 1/2561 เมื่อวันท่ี 10
มกราคม 2561 และ จัด ให้ มี การประชุม เมื่อ วันท่ี 19 มกราคม 2561 ณ บ้านเลขท่ี 99/126 ม ีผู้ถือหุ้น 
เข้า ประชุม จำนวน 3 คน นับ จำนวน หุ้น ได้ 40,000 หุ้น โดย จำเลย เป็น ประธานท่ีประชุม เป็นเหตุให ้
นายทะเบียน หลงเชื่อ ว่า มี การประชุม จริง จึง รับ จดทะเบียน แก้ไข ให้ จำเลย แต่ เพียงผู้เดียว เป็น 
กรรมการ ลงชื่อ และ ประทับตรา สำคัญ กระทำการ ผูกพัน บริษัท ได้ มีปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ี ต้อง วินิจฉัย 
ตาม ฎีกา ของ จำเลย ข้อ แร กว่า ความผิด ฐาน แจ้งความ เท็จ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 137
และ แจ้ง ให้ เจ้าพนักงาน จด แจ้ง ข้อความ อันเป็น เท็จ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 267 โจทก์ 
ต้อง บรรยาย ว่า ข้อความ ใด เป็นจริง และ ข้อความ ใด เป็น เท็จ ท่ี แตกต่าง จาก ความเป็นจริง ให้ ปรากฏ 
อยู ่ใน คำฟ้อง ด้วย เมื่อ โจทก์ ไม ่บรรยาย จึง เป็น ฟ้อง ท่ี เคลือบคลุม ไม ่ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 158 (5) นั้น พิเคราะห์ แล้ว โจทก์ ได้ บรรยาย ไว้ ใน ตอนท้าย ของ ฟ้อง 
ข้อ 2 ว่า ข้อความ ท่ี จำเลย ยื่น ขอ จดทะเบียน แก้ไข เพิ่มเติม รายการ ใน ทะเบียน บริษัท และ คำรับรอง 
การ จดทะเบียน ล้วน เป็นความ เท็จ เพราะ แท้ท่ีจริง แล้ว โจทก์ ไม ่เคย ทราบ ถึง การบอกกล่าว นัด 
ประชุม เมื่อ วันท่ี 10 มกราคม 2561 และ ไม ่ได้ เข้า ประชุม เมื่อ วันท่ี 19 มกราคม 2561 จึง 
เป็นไปไมไ่ด้ ท่ีจะ มี ผู้ถือหุ้น เข้า ประชุม ครบ จำนวน 3 คน และ นับ จำนวน หุ้น ได้ 40,000 หุ้น ตามท่ี 
จำเลย ทำ คำรับรอง อันเป็น การบรรยาย ชี้ชัด ลง ไป แล้ว ว่า ข้อความ ใด เป็นจริง และ ข้อความ ใด เป็น 
เท็จ ฟ้อง โจทก์ จึง ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 158 (5) แล้ว ฎีกา ข้อ นี้ 
ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น มีปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ข้อ ต่อไป ว่า โจทก์ ไม ่เป็น 
ผู้เสียหาย ใน ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ กำหนด ความผิด เก่ียวกับ ห้างหุ้นสว่น จดทะเบียน
ห้างหุ้นสว่นจำกัด บริษัทจำกัด สมาคม และมูลนิธิ พ.ศ.2499 มาตรา 42 (2) จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง นั้น
พิเคราะห์ แล้ว เมื่อ จำเลย แจ้ง ข้อความ อันเป็น เท็จ ต่อ นายทะเบียน ว่า ได้ มี การบอกกล่าว นัด ประชุม 
วิสามัญ ผู้ถือหุ้น ครั้ง ท่ี 1/2561 เมื่อวันท่ี 10 มกราคม 2561 และ จัด ให้ มี การประชุม เมื่อ วันท่ี 19
มกราคม 2561 ณ บ้านเลขท่ี 99/126 ม ีผู้ถือหุ้น เข้า ประชุม จำนวน 3 คน นับ จำนวน หุ้น ได้ 40,000
หุ้น โดย จำเลย เป็น ประธานท่ีประชุม ตาม คำรับรอง การ จดทะเบียน บริษัทจำกัด เป็นเหตุให้ 
นายทะเบียน หลงเชื่อ ว่า มี การประชุม จริง จึง รับ จดทะเบียน แก้ไข ให้ จำเลย แต่ เพียงผู้เดียว เป็น 
กรรมการ ลงชื่อ ผูกพัน บริษัท ได้ ยอ่ม มีผลกระทบ โดยตรง ต่อ โจทก์ ใน ฐานะ ผู้ถือหุ้น และ กรรมการ 
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ของ บริษัท เป็น ว่าไมไ่ด้ เป็น กรรมการ ผู้มีอำนาจ ลงชื่อ ผูกพัน บริษัท อีกต่อไป แล้ว โจทก์ จึง เป็น 
ผู้เสียหาย ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 2 (4) มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย ใน 
ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ กำหนด ความผิด เก่ียวกับ ห้างหุ้นสว่น จดทะเบียน ห้างหุ้นสว่นจำกัด
บริษัทจำกัด สมาคม และมูลนิธิ พ.ศ.2499 ได้ ฎีกา ข้อ นี้ ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น เชน่กัน แต่ 
อยา่งไรก็ตาม เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟัง เป็น ยุติ แล้ว ว่า โจทก์ และ จำเลย รว่มกัน ก่อต้ัง บริษัท อ. มีโจทก์
จำเลย และ นางสาว ดล รวี ญาติ ของ จำเลย เป็น ผู้ถือหุ้น อัน มี ลักษณะ เป็น บริษัท ของ ครอบครัว
การกระทำ ของ จำเลย ท่ี อ้าง สง่ เอกสาร เท็จ และ แจ้ง ข้อความ อันเป็น เท็จ ต่อ นายทะเบียน เพื่อให ้รับ 
จดทะเบียน แก้ไข เพิ่มเติม จำนวน หรือ ชื่อ กรรมการ ซึ่ง ลงชื่อ ผูกพัน บริษัท ไว้ ใน สารบบ รายการ 
จดทะเบียน ของ บริษัท จึง เป็น เพียง การแยง่ เอา อำนาจ การบริหาร จัดการ บริษัท มา เป็น ของ จำเลย 
แต่ เพียงผู้เดียว สว่น ทรัพย์สิน อ่ืน ๆ ของบริษัท รวม ตลอด ถึง หุ้น ก็ ยังคง เป็น ของ บริษัท และ ผู้ถือหุ้น 
ราย เดิม ใน สัดสว่น จำนวน หุ้น เท่าเดิม ข้อเท็จจริง ไม ่เพียง พอให ้รับฟังได้ ว่า เป็น การกระทำ เพื่อ ลวง 
ให้ โจทก์ ใน ฐานะ ผู้ถือหุ้น ขาด ประโยชน ์อัน ควร ได้ จำเลย จึง ไม ่มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ 
กำหนด ความผิด เก่ียวกับ ห้างหุ้นสว่น จดทะเบียน ฯ มาตรา 42 (2) ศาลฎีกา ยอ่ม มีอำนาจ พิพากษา 
ยกฟ้อง ใน ความผิด ฐาน ดังกล่าว ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 185
ประกอบมาตรา 215 และมาตรา 225 อนึ่ง ท่ี จำเลย ฎีกา ขอให้ รอ การ ลงโทษ มา นั้น แม ้คดี นี้ จะ 
ต้องห้าม ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง แต่ ศาลฎีกา ก็ มีอำนาจ ท่ีจะ พิพากษา ลงโทษ จำเลย ให้ เหมาะสม แก่ 
ความผิด ได้ พิเคราะห ์แล้ว เมื่อ การ กระทำความผิด ของ จำเลย เป็น เพียง การแยง่ อำนาจ การบริหาร 
จัดการ บริษัท อันเป็น ธุรกิจ ของ ครอบครัว ซึ่ง ไม ่ได้ สง่ ผลกระทบ ต่อ สังคม โดยรวม พฤติการณ ์และ 
เหตุผล แหง่ รูปคดี มี เหตุ สมควร รอ การ ลงโทษ เพื่อ ให้โอกาส จำเลย กลับ ตน เป็น พลเมือง ดี ต่อไป แต่ 
เพื่อให ้จำเลย ได้ สำนึก ใน ความ ผิดท่ี กระทำ ไป แล้ว และ ไม ่กระทำความผิด อ่ืน ใด อีก เห็นสมควร ลง 
โทษปรับ อีก สถาน หนึ่ง พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
137 และ 267 การกระทำ ของ จำเลย เป็น กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน แจ้ง ให้ 
เจ้าพนักงาน จด ข้อความ อันเป็น เท็จ ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 6 เดือน และปรับ 10,000 บาท โทษ จำคุก ให้ รอ การ 
ลงโทษ ไว้ มี กำหนด 3 ปี นับ แต่วัน อ่าน คำพิพากษา ศาลฎีกา ให้ จำเลย ฟัง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
29, 30 ให้ ยกฟ้อง โจทก์ สำหรับ ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ กำหนด ความผิด เก่ียวกับ ห้างหุ้นสว่น 
จดทะเบียน ห้างหุ้นสว่นจำกัด บริษัทจำกัด สมาคม และมูลนิธิ พ.ศ.2499 มาตรา 42 (2)
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