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ยอ่ / หลักกฎหมาย
คดีแพง่ เรื่อง ใด จะ เป็น คดีแพง่ ท่ี เก่ียวเนื่อง กับ คดีอาญา หรือไม ่ต้อง พิจารณา ว่า ความผิด ใน คดีแพง่ 
ต้อง อาศัย มูล มาจาก การ กระทำความผิด ใน ทางอาญา หรือไม ่ถ้า ต้อง อาศัย ก็ เป็น คดีแพง่ ท่ี เก่ียวเนื่อง 
กับ คดีอาญา คดี นี้ เป็น คดีแพง่ ท่ี เก่ียวเนื่อง กับ คดีอาญา ซึ่ง มี ประเด็น ข้อพิพาท โดยตรง เป็น ประเด็น 
เดียวกัน ว่า ท่ีดิน พิพาท ท้ัง สามสิบ สาม แปลง เป็น สินสว่นตัว ของ ก. หรือ เป็น สินสมรส ระหว่าง ก.
กับพันเอก ก. ดังนี้ เมื่อ คำพิพากษา คดีอาญา ถึงท่ีสุด ประเด็น ข้อพิพาท คดี นี้ เป็น ประเด็น โดยตรง ใน 
คดีอาญา โดย คำพิพากษา คดีอาญา ดังกล่าว ได้ วินิจฉัย โดยชัดแจ้ง ว่า ท่ีดิน พิพาท ท้ัง สามสิบ สาม แปลง 
เป็น สินสว่นตัว ของ ก. และ คู่ ความใน คดี นี้ เป็น คู่ความ เดียว กับ คดีอาญา ใน การ พิพากษา คดี นี้ จำต้อง 
ถือ ข้อเท็จจริง ตามท่ี ปรากฏ ใน คำพิพากษา คดี สว่น อาญา ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 46 ปัญหา ดังกล่าว แม้ 
ศาลชั้นต้น มิได้ กำหนด ไว้ เป็น ประเด็น ข้อพิพาท และ ศาลชั้นต้น กับ ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 มิได้ วินิจฉัย 
ท้ัง ๆ ท่ี โจทก์ บรรยาย ฟ้อง และ คู่ความ นำสืบ กับ จำเลย ท้ัง เจ็ด อุทธรณ์ ใน ประเด็น ดังกล่าว แต่ 
เป็นปัญหา เก่ียว ด้วย ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน จำเลย ท้ัง เจ็ด ยอ่ม มี สิทธิ ยกขึ้น อ้าง ใน ฎีกา ซึ่ง 
ปัญหา เชน่ว่า นั้น ได้ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 249 วรรคสอง (เดิม) ซึ่ง ใช้ ขณะ ยื่นฟ้อง ดังนั้น เมื่อ ท่ีดิน 
พิพาท ท้ัง สามสิบ สาม แปลง เป็น สินสว่นตัว ของ ก. แม้ ต่อมา พันเอก ก. ถึง แก่ ความตาย ท่ีดิน พิพาท 
ท้ัง สามสิบ สาม แปลง ก็ ไม ่มีสว่น ใด เป็น ทรัพย์มรดก ของ พันเอก ก. ซึ่ง ตกทอด แก่ โจทก์ การท่ี ก. ทำ 
นิติกรรม โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท แต่ละ แปลง ให้ จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 4 โดย เสนห่า ไม ่มี ค่าตอบแทน
และจำเลยท่ี 4 ทำ นิติกรรม โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท บาง แปลง ท่ี ตน ได้รับ ให้ จำเลย ท่ี 5 ถึงท่ี 7 โดย 
เสนห่า ไม ่มี ค่าตอบแทน เชน่กัน จึง เป็น สิทธิ โดย ชอบ ของ ก. และจำเลยท่ี 4

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ขอให ้พิพากษา ว่า จำเลย ท้ัง เจ็ด ถูก กำจัด ไม ่ให้ได้ รับมรดก ของ พันเอก กา 
จ และ บังคับ จำเลย ท้ัง เจ็ด จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ เฉพาะ สว่น จำนวน 1 ใน 7 สว่น ท่ี เป็น สินสมรส 
อันเป็น ทรัพย์มรดก ของ พันเอก กา จ ใน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 1388, 7977, 58080, 58081, 58085,
58086, 58099, 58100, 58113, 58119, 58122, 58124, 58126, 59806, 59808, 59809,
67231, 67233, 67264, 67265, 67442, 67457, 67742, 70875 ถึง 70877, 70966, 72735,
73625, 73631, 73634, 73635 และ 81201 รวม 33 แปลง และ สว่น อ่ืน แก่ โจทก์ หาก ไม ่
ดำเนินการ ให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา ของ จำเลย ท้ัง เจ็ด และ หาก ไม ่สามารถ 
จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ เฉพาะ สว่น ใน ท่ีดิน ให้ โจทก์ ได้ ให้ จำเลย ท้ัง เจ็ด รว่มกัน หรือ แทน กัน ชดใช้ 
เงิน จำนวน 100,000,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15 ต่อปี จาก ต้นเงิน จำนวน ดังกล่าว
นับ แต่วัน ถัดจาก วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย ท้ัง เจ็ด ให้การ และ แก้ไข คำให้การ ขอให้ 
ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ท้ัง เจ็ด จดทะเบียน โอน แบง่ ท่ีดิน พิพาท แต่ละ แปลง ใน สว่น ท่ี 
เป็น สินสมรส ของ พันเอก กา จ จำนวน 1 ใน 7 สว่น ให้แก่โจทก์ โดย ขั้นตอน ปฏิบัติ ให้ ดำเนิน การตาม 
บทบัญญัติ ใน ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1364 คำขอ อ่ืน ให้ ยก ค่าฤชาธรรมเนียม 
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ให้ เป็น พับ จำเลย ท้ัง เจ็ด อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ 
เป็น พับ จำเลย ท้ัง เจ็ด ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง รับฟังได้ ตามท่ี คู่ความ มิได้ โต้แย้ง กัน และ 
ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ซึ่ง จำเลย ท้ัง เจ็ด มิได้ ฎีกา โต้แย้ง เชน่กัน ว่า พันเอก กา จ กับ นาง 
กฐิน เป็น สามี ภริยา โดยชอบด้วยกฎหมาย และ มี บุตร รว่มกัน 7 คน เรียง ตามลำดับ ดังนี้ โจทก์
นายหาญ จำเลยท่ี 3 ท่ี 2 ท่ี 1 ท่ี 4 และนายวรกิจ ตามลำดับ นาย วร กิจ ถึง แก่ ความตาย แล้ว สว่น 
จำเลย ท่ี 5 ถึงท่ี 7 เป็น บุตร ของ จำเลย ท่ี 4 นาง กฐิน เป็น บุตร ของหลวง แจ่ม วิชา สอน กับ นาง ผิน นาง 
ผิน เป็น เจ้าของกิจการ ผลิต และ จำหนา่ย ยาสีฟัน วิเศษ นิยม ซึ่ง ต่อมา จดทะเบียน จัดต้ัง เป็น นิติบุคคล 
ใช ้ชื่อว่า ห้างหุ้นสว่นสามัญ นิติบุคคล โรงงาน วิเศษ นิยม โดย นาง กฐิน รว่ม ประกอบ กิจการ ดังกล่าว 
กับ มารดา สว่น พันเอก กา จ ประกอบอาชีพ รับ ราชการทหาร หลังจาก หลวง แจ่ม วิชา สอน กับ นาง ผิน 
ถึง แก่ ความตาย นาง กฐิน รับมรดก ท่ีดิน หลาย แปลง กับ ดำเนินกิจการ ผลิต และ จำหนา่ย ยาสีฟัน วิเศษ 
นิยม ต่อมา นาง กฐิน ขาย ท่ีดิน บางสว่น ใน กรุงเทพมหานคร แล้ว ซื้อ ท่ีดิน ใน ต่างจังหวัด หลาย จังหวัด
รวมท้ัง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 1388, 7977, 58080, 58081, 58085, 58086, 58099, 58100, 58113,
58119, 58122, 58124, 58126, 59806, 59808, 59809, 67231, 67233, 67264, 67265,
67442, 67457, 67742, 70875 ถึง 70877, 70966, 72735, 73625, 73631, 73634, 73635 และ
81201 รวม 33 แปลง ซึ่ง คือ ท่ีดิน พิพาท โดย เป็นการ ซื้อ ใน ระหว่าง สมรส กับ พันเอก กา จ เมื่อวันท่ี
17 กันยายน 2532 พันเอก กา จ ถึง แก่ ความตาย โดย มี จำเลย ท่ี 4 เป็น ผู้จัดการมรดก ตาม คำสั่งศาล
หลังจากนั้น วันท่ี 10 ตุลาคม 2550 นาง กฐิน ทำ นิติกรรม โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 58086
ให้จำเลยท่ี 1 โดย เสนห่า ไม ่มี ค่าตอบแทน และวันท่ี 11 ตุลาคม 2550 นาง กฐิน ทำ นิติกรรม 
โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 58080, 58081, 58085, 58099, 58100, 58113, 58119, 58122,
58124, 58126, 59806, 59808 และ 59809 ให้จำเลยท่ี 1 ทำ นิติกรรม โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด 
เลขท่ี 70875 ถึง 70877, 70966 และ 81201 ให้จำเลยท่ี 2 ทำ นิติกรรม โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด 
เลขท่ี 1388, 7977, 72735, 73625, 73631, 73634 และ 73635 ให้จำเลยท่ี 3 และ ทำ นิติกรรม 
โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67231, 67233, 67264, 67265, 67442, 67457 และ 67742
ให้จำเลยท่ี 4 ท้ังนี้ โดย เสนห่า ไม ่มี ค่าตอบแทน และ ใน วันเดียวกัน จำเลย ท่ี 4 ทำ นิติกรรม 
โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 67231 และ 67457 ให้จำเลยท่ี 5 ทำ นิติกรรม โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน 
โฉนด เลขท่ี 67442 และ 67742 ให้จำเลยท่ี 6 และ ทำ นิติกรรม โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
67233, 67264 และ 67265 ให้จำเลยท่ี 7 ท้ังนี้ โดย เสนห่า ไม ่มี ค่าตอบแทน เชน่กัน ก่อน ฟ้องคดี นี้ 
โจทก์ ฟ้อง จำเลย ท้ัง เจ็ด ด้วย มูลคดี เดียวกัน เป็น คดีอาญา ฐาน รว่มกัน ยักยอก และ รว่มกัน รับของโจร 
ต่อ ศาลชั้นต้น เป็น คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี 8959/2553 ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษายืน จำเลย ท้ัง เจ็ด ฎีกา ว่า คดีอาญา ดังกล่าว ถึงท่ีสุด แล้ว โดย โจทก์ ไม ่แก้ 
ฎีกา โต้แย้ง ให้ เห็น เป็น อยา่ง อ่ืน ข้อเท็จจริง จึง รับฟัง ต่อไป ได้ อี กว่า คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี
10424/2556 ของ ศาลชั้นต้น คดี ถึงท่ีสุด แล้ว สว่นคดีนี้ ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า จำเลยท่ี 1 ถึงท่ี 4 มิได้ 
ยักย้าย หรือ ปิดบัง ทรัพย์มรดก โดย ฉ้อฉล หรือ รู้อยู ่ว่า ตน ทำให้ เสื่อม ประโยชน ์ของ ทายาท อ่ืน จำเลยท่ี
1 ถึงท่ี 4 ไม ่เป็น บุคคล ผู้ ถูก กำจัด มิ ให้ รับมรดก ฐาน เป็น ผู้ ไม ่สมควร และ พิพากษา ยก คำขอ สว่น นี้
โจทก์ มิได้ อุทธรณ์ ประเด็น ดังกล่าว จึง ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ประการ 
แรก ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท้ัง เจ็ด ว่า ท่ีดิน พิพาท ท้ัง สามสิบ สาม แปลง เป็น สินสว่นตัว ของ นาง กฐิน หรือ 
เป็น สินสมรส ระหว่าง นาง กฐิน กับ พันเอก กา จ อัน จะ เป็นเหตุให้ ท่ีดิน สว่น ของ พันเอก กา จ เป็น ทรัพย ์
มรดกตกทอด แก่ โจทก์ 1 ใน 7 สว่น โดย จำเลย ท้ัง เจ็ด ฎีกา ใน ปัญหา ข้อกฎหมาย ว่า คดีอาญา ท่ี โจทก์ 
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ฟ้อง จำเลย ท้ัง เจ็ด ตาม คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 10424/2556 ของ ศาลชั้นต้น ถึงท่ีสุด แล้ว โดย 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 วินิจฉัยว่า ท่ีดิน พิพาท ท้ัง สามสิบ สาม แปลง เป็น สินสว่นตัว ของ นาง กฐิน
พิพากษา ยืน ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ให้ ยกฟ้อง โจทก์ คดี นี้ ซึ่ง เป็น คดีแพง่ ท่ี เก่ียวเนื่อง กับ 
คดีอาญา ดังกล่าว จึง ต้อง ถือ ข้อเท็จจริง ตามท่ี ปรากฏ ใน คำพิพากษา คดี สว่น อาญา นั้น เห็นว่า
คดีแพง่ เรื่อง ใด จะ เป็น คดีแพง่ ท่ี เก่ียวเนื่อง กับ คดีอาญา หรือไม ่ต้อง พิจารณา ว่าความ รับผิด ใน 
คดีแพง่ ต้อง อาศัย มูล มาจาก การ กระทำความผิด ใน ทางอาญา หรือไม ่ถ้า ต้อง อาศัย ก็ เป็น คดีแพง่ ท่ี 
เก่ียวเนื่อง กับ คดีอาญา สำหรับ คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง เพื่อ บังคับ ตาม ตาม สิทธิเรียกร้อง ทาง แพง่ ขอให้ 
พิพากษา ว่า จำเลย ท้ัง เจ็ด ถูก กำจัด ไม ่ให้ได้ รับมรดก ของ พันเอก กา จ และ บังคับ จำเลย ท้ัง เจ็ด 
จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน พิพาท ท้ัง สามสิบ สาม แปลง เฉพาะ สว่น จำนวน 1 ใน 7 สว่น ท่ี เป็น 
สินสมรส อันเป็น ทรัพย์มรดก ของ พันเอก กา จ และ สว่น อ่ืน ท่ี จำเลย ท้ัง เจ็ด ถูก กำจัด มิ ให้ รับมรดก แก่ 
โจทก์ อัน สืบ เนื่องมาจาก กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน ยักยอก ทรัพย์มรดก และ รว่มกัน รับของโจร ท่ี 
โจทก์ ฟ้อง จำเลย ท้ัง เจ็ด เป็น คดีอาญา นั่นเอง คดี นี้ จึง เป็น คดีแพง่ ท่ี เก่ียวเนื่อง กับ คดีอาญา และ เมื่อ 
ตรวจ สำเนา คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 หมายเลข แดง ท่ี 2462/2557 (คดีอาญา หมายเลข แดง 
ท่ี 10424/2556 ของ ศาลชั้นต้น) แล้ว ปรากฏ ใน คดีอาญา ดังกล่าว ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 มี คำวินิจฉัย 
ว่า ''...โจทก์ ไม ่มี พยานหลักฐาน อ่ืน มา แสดงว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น สินสมรส ของ นาง กฐิน กับ พันเอก กา 
จ...แต่ นาง กฐิน สามารถ เบิกความ ลำดับ เหตุการณ์ ต่าง ๆ ท่ี เก่ียวกับ คดี รวมท้ัง เบิกความ ตอบ คำ 
ซักถาม ทนายความ แต่ละ ฝ่าย ได้ อยา่ง ครบถ้วน ชัดเจน ถึง รายละเอียด เก่ียวกับ ทรัพย์สิน รวมท้ัง ท่ีมา 
ท่ี ไป ของ ทรัพย์สิน ได้ เป็น อยา่ง ดี โดย ไม ่ปรากฏ เหตุ ให้ เคลือบแคลง สงสัย ว่า จะ ถูก ครอบงำ...แสดงว่า 
นาง กฐิน มี สติสัมปชัญญะ สมบูรณ์...ข้อเท็จจริง จึง รับฟังได้ ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น สินสว่นตัว ของ นาง 
กฐิน การ ท่ี นาง กฐิน จดทะเบียน ให้ ท่ีดิน พิพาท แก่ จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 4 และจำเลยท่ี 4 จดทะเบียน ให้ 
ท่ีดิน พิพาท สว่น ของ ตน แก่ จำเลย ท่ี 5 ถึงท่ี 7 จึง ไม ่เป็น ความผิด ตาม ฟ้อง..." อันเป็น คำชี้ขาด ให้ 
ยกฟ้อง โดย มี ข้อความ ชัดเจน ใน คำวินิจฉัย ว่า ท่ีดิน พิพาท ท้ัง สามสิบ สาม แปลง เป็น สินสว่นตัว ของ 
นาง กฐิน คดี นี้ เป็น คดีแพง่ ท่ี เก่ียวเนื่อง กับ คดีอาญา ดังกล่าว ซึ่ง มี ประเด็น ข้อพิพาท โดยตรง เป็น 
ประเด็น เดียวกัน ว่า ท่ีดิน พิพาท ท้ัง สามสิบ สาม แปลง เป็น สินสว่นตัว ของ นาง กฐิน หรือ เป็น สินสมรส 
ระหว่าง นาง กฐิน กับ พันเอก กา จ ดังนี้ เมื่อ คำพิพากษา คดีอาญา ถึงท่ีสุด ประเด็น ข้อพิพาท คดี นี้ เป็น 
ประเด็น โดยตรง ใน คดีอาญา โดย คำพิพากษา คดีอาญา ดังกล่าว ได้ วินิจฉัย ไว้ อยา่ง ชัดแจ้ง ว่า ท่ีดิน 
พิพาท ท้ัง สามสิบ สาม แปลง เป็น สินสว่นตัว ของ นาง กฐิน และ คู่ ความใน คดี นี้ ก็ เป็น คู่ความ เดียว กับ 
คดีอาญา ใน การ พิพากษา คดี นี้ จำต้อง ถือ ข้อเท็จจริง ตามท่ี ปรากฏ ใน คำพิพากษา คดี สว่น อาญา ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 46 ปัญหา ดังกล่าว แม้ ศาลชั้นต้น มิได้ กำหนด ไว้ 
เป็น ประเด็น ข้อพิพาท และ ศาลชั้นต้น กับ ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 มิได้ วินิจฉัย ท้ัง ๆ ท่ี โจทก์ บรรยาย ฟ้อง 
และ คู่ความ นำสืบ กับ จำเลย ท้ัง เจ็ด อุทธรณ ์ใน ประเด็น ดังกล่าว แต่ เป็นปัญหา เก่ียว ด้วย 
ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน จำเลย ท้ัง เจ็ด ยอ่ม มี สิทธิ ยกขึ้น อ้าง ใน ฎีกา ซึ่ง ปัญหา เชน่ว่า นั้น ได้
ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 249 วรรคสอง (เดิม) ซึ่ง ใช้ ขณะ ยื่นฟ้อง ดังนั้น
เมื่อ ท่ีดิน พิพาท ท้ัง สามสิบ สาม แปลง เป็น สินสว่นตัว ของ นาง กฐิน แม้ ต่อมา พันเอก กา จ ถึง แก่ 
ความตาย ท่ีดิน พิพาท ท้ัง สามสิบ สาม แปลง ก็ ไม ่มีสว่น ใด เป็น ทรัพย์มรดก ของ พันเอก กา จ ซึ่ง ตกทอด 
แก่ โจทก์ การ ท่ี นาง กฐิน ทำ นิติกรรม โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท แต่ละ แปลง ให้ จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 4 โดย 
เสนห่า ไม ่มี ค่าตอบแทน และจำเลยท่ี 4 ทำ นิติกรรม โอนกรรมสิทธิ์ ท่ีดิน พิพาท บาง แปลง ท่ี ตน ได้รับ 
ให้ จำเลย ท่ี 5 ถึงท่ี 7 โดย เสนห่า ไม ่มี ค่าตอบแทน เชน่กัน จึง เป็น สิทธิ โดย ชอบ ของ นาง กฐิน และ 

ฎีกาท่ี 2489/2561 หน้า 3 / 4



จำเลย ท่ี 4 คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี 1892/2559 ท่ี โจทก์ อ้าง ใน คำ แก้ ฎีกา ข้อเท็จจริง และ 
ข้อกฎหมาย ไม ่ตรง กับ คดี นี้ ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ใน ประเด็น ข้อ นี้ มา นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง 
ด้วย ฎีกา ข้อ นี้ ของ จำเลย ท้ัง เจ็ด ฟังขึ้น เมื่อ วินิจฉัย ดังกล่าว แล้ว ฎีกา ของ จำเลย ท้ัง เจ็ด ประการ อ่ืน ไม ่
จำต้อง วินิจฉัย เพราะ ไม ่ทำ ให้ผล คดี เปล่ียนแปลง เป็น อยา่ง อ่ืน พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ยก คำ ขอให้ 
จำเลย ท้ัง เจ็ด จดทะเบียน โอน แบง่ ท่ีดิน พิพาท แต่ละ แปลง ใน สว่น ท่ี เป็น สินสมรส ของ พันเอก กา จ
จำนวน 1 ใน 7 สว่น ให้ แก่ โจทก์ ด้วย นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 2
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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