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พนักงาน อัยการ จังหวัด นครปฐม โจทก์ นายก นิ ษฐ กันต์ ศรีสุวรรณ ภัทร ผู้ ร้อง นายสมบัติ ศร ีด้วง จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 173, ป.อ. มาตรา 80, ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 288,
ป.อ. มาตรา 371, ป.วิ.อ. มาตรา 137

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 173 วรรคสาม บัญญัติ ให้ ศาล จ่าย เงิน รางวัล แก่ ทนายความ ท่ี ศาล ต้ัง
ตามระเบียบ ท่ี คณะกรรมการ บริหาร ศาลยุติธรรม กำหนด และ ระเบียบ คณะกรรมการ บริหาร 
ศาลยุติธรรม ว่าด้วย การ จ่าย เงิน รางวัล และ ค่าใช้จ่าย แก่ ทนายความ ท่ี ศาล ต้ัง ให้ ผู้ต้องหา หรือ จำเลย
ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 173 พ.ศ.2548 ข้อ 5 และข้อ 6 ซึ่ง เป็นระเบียบ ท่ี ใช้ แก่ คดี นี้ กำหนดให้ 
ศาลชั้นต้น เป็น ผู้กำหนด เงิน รางวัล ให้ ทนายความ โดย พิจารณา ตาม ความ ยาก ง่าย ของ ลักษณะ คดี
กับ เทียบ ดู เวลา และ งาน ท่ี ทนายความ ได้ ปฏิบัติ ใน การ ว่า คดี เรื่อง นั้นๆ แล้ว กำหนดให้ 
ตามท่ีเห็นสมควร ว่า จะ ให้ อัตรา ขั้นต่ำ หรือ ขั้นสูง หรือ ระหว่าง ขั้นต่ำ ขั้นสูง ตาม ตาราง และ อัตรา ขึ้น 
ต่ำ ขั้นสูง ท้าย ระเบียบ โดย ให้ สั่งจ่าย เงิน รางวัล เมื่อ ทนายความ ได้ ปฏิบัติหน้าท่ี เสร็จสิ้น แล้ว หรือ เมื่อ 
ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา หรือ คำสั่ง แล้ว ในกรณีท่ี มี การ ดำเนินคดี ใน ชั้น อุทธรณ ์หรือ ฎีกา ให้ 
ศาลชั้นต้น สั่งจ่าย เงิน รางวัล เพิ่มเติม ให้ ทนายความ ได้ ตามท่ีเห็นสมควร ดังนี้ จึง เห็น ได้ ว่า ระเบียบ 
ดังกล่าว กำหนดให้ เป็น อำนาจ เฉพาะ ของ ศาลชั้นต้น ท่ีจะ กำหนด เงิน รางวัล ให้ ทนายความ ท้ัง ใน การ 
ปฏิบัติหน้าท่ี ใน ศาลชั้นต้น ศาล ชั้น อุทธรณ์ และศาลฎีกา ไม ่ได้ กำหนดให้ ศาล ชั้น อุทธรณ ์หรือ 
ศาลฎีกา มี หน้าท่ี กำหนด เงิน รางวัล ทนายความ แต่อยา่งใด เมื่อ ไม ่ปรากฏ ว่าการ ใช้ ดุลพินิจ กำหนด 
เงิน รางวัล ทนายความ ของ ศาลชั้นต้น แก่ ผู้ ร้อง ต่ำกว่า ขั้นต่ำ หรือ สูง กว่า ขั้นสูง ตามท่ี กฎหมาย หรือ 
ระเบียบ ดังกล่าว กำหนด อัน เป็นการ แสดงให้เห็น ว่า ศาลชั้นต้น ใช้ ดุลพินิจ ผิดกฎหมาย หรือ ระเบียบ 
แล้ว ศาล ชั้น อุทธรณ์ ยอ่ม ไม ่อาจ ก้าวล่วง ไป กำหนด เงิน รางวัล ทนายความ ให้ แก่ ผู้ ร้อง เพิ่มเติม ได้

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก โจทก์ ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 80, 83, 91,
288, 371 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ 
สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา 4, 7, 8 ทวิ, 72, 72 ทวิ จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ลงโทษ จำเลย จำคุก 10 ปี 12 เดือน จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 พิพากษา กลับ ให้ 
ยกฟ้อง โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา พิพากษา กลับ ให้ บังคับ คดี ลงโทษ จำเลย ไป ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
คดี ถึงท่ีสุด แล้ว ผู้ ร้อง เป็น ทนายความ ท่ี ศาล ต้ัง ให้ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา มาตรา 173 ยื่นคำร้อง ขอให ้ศาลชั้นต้น จ่าย เงิน รางวัล ทนายความ ให้ ผู้ ร้อง เนื่องจาก การ 
ปฏิบัติหน้าท่ี ใน ศาล ชั้น ฎีกา ตามระเบียบ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า ผู ้ร้อง ได้ รับเงิน รางวัล ทนายความ ไป 
แล้ว 15,000 บาท ใน ชั้นนี้ เพียง ทำหน้าท่ี แก้ ฎีกา เท่านั้น จึง จ่าย ให้ อีก 1,000 บาท ผู้ ร้อง อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 พิพากษา ยก อุทธรณ์ ของ ผู้ ร้อง ผู้ร้องฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 173 วรรคสาม บัญญัติ ให้ ศาล จ่าย เงิน รางวัล แก่ 
ทนายความ ท่ี ศาล ต้ัง โดย คำนึงถึง สภาพ แหง่ คดี และ สภาวะ ทางเศรษฐกิจ ท้ังนี้ ตามระเบียบ ท่ี 
คณะกรรมการ บริหาร ศาลยุติธรรม กำหนด และ ระเบียบ คณะกรรมการ บริหาร ศาลยุติธรรม ว่าด้วย 

ฎีกาท่ี 10109/2554 หน้า 1 / 2



การ จ่าย เงิน รางวัล และ ค่าใช้จ่าย แก่ ทนายความ ท่ี ศาล ต้ัง ให้ ผู้ต้องหา หรือ จำเลย ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 173 พ.ศ.2548 ข้อ 5 และข้อ 6 ซึ่ง เป็นระเบียบ ท่ี 
ใช ้แก่ คดี นี้ เนื่องจาก ระเบียบ คณะกรรมการ บริหาร ศาลยุติธรรม ว่าด้วย การ จ่าย เงิน รางวัล และ 
ค่าใช้จ่าย แก่ ทนายความ ท่ี ศาล ต้ัง ให้ ผู้ต้องหา หรือ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา มาตรา 173 (ฉบับท่ี 2) พ.ศ.2550 ข้อ 8 ไม ่ให้ ใช้ ระเบียบ นี้ แก่ คดี ซึ่ง ศาล ได้ มี คำสั่ง ให้ จ่าย เงิน 
รางวัล ก่อน วันท่ี ระเบียบ นี้ ใช้ บังคับ และ ให้ ใช้ ระเบียบ ท่ี ใช้ บังคับ อยู ่ใน วันท่ี ศาล มี คำสั่ง ให้ จ่าย เงิน 
รางวัล บังคับ แก่ คดี ดังกล่าว ซึ่ง กำหนดให ้ศาลชั้นต้น เป็น ผู้กำหนด เงิน รางวัล ให้ ทนายความ โดย 
พิจารณา ตาม ความ ยาก ง่าย ของ ลักษณะ คดี กับ เทียบ ดู เวลา และ งาน ท่ี ทนายความ ได้ ปฏิบัติ ใน การ 
ว่า คดี เรื่อง นั้นๆ แล้ว กำหนดให ้ตามท่ีเห็นสมควร ว่า จะ ให้ อัตรา ขั้นต่ำ หรือ ขั้นสูง หรือ ระหว่าง ขั้นต่ำ 
ขั้นสูง ตาม ตาราง และ อัตรา ขั้นต่ำ ขั้นสูง ท้าย ระเบียบ โดย ให้ สั่งจ่าย เงิน รางวัล เมื่อ ทนายความ ได้ 
ปฏิบัติหน้าท่ี เสร็จสิ้น แล้ว หรือ เมื่อ ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา หรือ คำสั่ง แล้ว ในกรณีท่ี มี การ ดำเนินคดี 
ใน ชั้น อุทธรณ์ หรือ ฎีกา ให้ ศาลชั้นต้น สั่งจ่าย เงิน รางวัล เพิ่มเติม ให้ ทนายความ ได้ ตามท่ีเห็นสมควร
ดังนี้ จึง เห็น ได้ ว่า ระเบียบ ดังกล่าว กำหนดให้ เป็น อำนาจ เฉพาะ ของ ศาลชั้นต้น ท่ีจะ กำหนด เงิน รางวัล 
ให้ ทนายความ ท้ัง ใน การ ปฏิบัติหน้าท่ี ใน ศาลชั้นต้น ศาล ชั้น อุทธรณ์ และศาลฎีกา ไม ่ได้ กำหนดให ้
ศาล ชั้น อุทธรณ์ หรือ ศาลฎีกา มี หน้าท่ี กำหนด เงิน รางวัล ทนายความ แต่อยา่งใด คดี นี้ เป็นคดี ท่ี มี อัตรา 
โทษ จำคุก อยา่ง สูง ต้ังแต่ สิบ ปี ขึ้นไป แต่ ไม ่ถึง ประหารชีวิต จึง เป็นคดี ประเภท ท่ี 2 อัตรา เงิน รางวัล 
ทนายความ ขั้นต่ำ คือ เรื่อง ละ 6,000 บาท อัตรา ขั้นสูง เรื่อง ละ 40,000 บาท เมื่อ ปรากฏ ว่า 
ศาลชั้นต้น พิจารณา ตามระเบียบ แล้ว กำหนด เงิน รางวัล ทนายความ ให้ ผู้ ร้อง รวม 16,000 บาท ซึ่ง 
เป็นการ ใช ้ดุลพินิจ กำหนด เงิน รางวัล ตามท่ี กฎหมาย และ ระเบียบ ระบุ ให้ เป็น อำนาจ ของ ศาลชั้นต้น 
โดยเฉพาะ ตามท่ีเห็นสมควร แล้ว เมื่อ ไม ่ปรากฏ ว่าการ ใช้ ดุลพินิจ กำหนด เงิน รางวัล ทนายความ ของ 
ศาลชั้นต้น แก่ ผู้ ร้อง ต่ำกว่า ขั้นต่ำ หรือ สูง กว่า ขั้นสูง ตามท่ี กฎหมาย หรือ ระเบียบ ดังกล่าว กำหนด อัน 
เป็นการ แสดงให้เห็น ว่า ศาลชั้นต้น ใช้ ดุลพินิจ ผิดกฎหมาย หรือ ระเบียบ แล้ว ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 ยอ่ม 
ไม ่อาจ ก้าวล่วง ไป กำหนด เงิน รางวัล ทนายความ ให้ แก่ ผู้ ร้อง เพิ่ม ตามท่ี ผู้ ร้อง อุทธรณ์ ได้ ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 พิพากษา ยก อุทธรณ์ ของ ผู้ ร้อง ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล ฎีกา ของ ผู้ ร้อง 
ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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