
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่460/2537
พนักงาน อัยการ กรม อัยการ โจทก์ นาย กำพล โพธา เจริญจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง พ.ร.บ.ว่าด้วยความผิดอันเกิดจากการใช้เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4,
พ.ร.บ.ว่าด้วยความผิดอันเกิดจากการใช้เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3, พ.ร.บ.ว่าด้วยความผิดอันเกิดจากการใช้เช็ค
พ.ศ. 2534 มาตรา 3

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี จำเลย ออก เช็ค เพื่อ ชำระหนี้ ค่า ซื้อ สินค้า ให้ แก่ อ.ถือว่า เป็นการ ออก เช็ค เพื่อ ชำระหนี้ ท่ี มี อยู ่
จริง และ บังคับ ได้ เมื่อ เช็ค ดังกล่าว ถูก ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน การ ออก เช็ค ของ จำเลย จึง เป็นการ ออก 
โดยมีเจตนา จะ ไม ่ใช้ เงิน ตาม เช็ค อันเป็น ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก 
การ ใช ้เช็ค พ.ศ. 2534มาตรา 4(1)(3) การท่ี อ. นำ เช็ค ดังกล่าว ไป แลก เงินสด กับ ผู้เสียหาย เป็นเรื่อง 
ระหว่าง อ. กับ ผู้เสียหาย ไม ่ทำให ้จำเลย พ้น จาก การ เป็น ผู้กระทำผิด

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ.
2497 มาตรา 3จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ 
ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3(1)(3) จำคุก6 เดือน จำเลย อุทธรณ ์
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก 
การ ใช ้เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 3 ให้จำคุก2 เดือน จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า จำเลย ออก เช็ค 
พิพาท เพื่อ ชำระหนี้ ค่า ชิ้นสว่น คอมพิวเตอร์ แก่ นา ยอ นิ รุ ธ จึง เป็นการ ออก เช็ค เพื่อ ชำระหนี้ ท่ี มี อยู ่
จริง และ บังคับ ได้ เมื่อ นา ยอ นิ รุ ธ โอน เช็ค ต่อไป ยัง ผู้เสียหาย โดย การนำ ไป แลก เงินสด และ เช็ค 
ถึงกำหนด ชำระ แล้ว ผู้เสียหาย นำ เช็ค พิพาท ไป เบิกเงิน ธนาคาร ตาม เช็ค ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน เพราะ 
บัญชี จำเลย ปิด แล้ว และ ใน วันท่ี เช็ค ถึงกำหนด ชำระ อัน ถือเป็น วัน ออก เช็ค คือวันท่ี 31 มกราคม
2533 เงิน ใน บัญช ีจำเลย ก็ ไม ่พอ จ่าย จึง เป็นการ ออก เช็ค โดยเจตนา จะ ไม ่ใช้ เงิน ตาม เช็ค และ ออก 
เช็ค ให้ ใช ้เงิน มี จำนวน สูง กว่า จำนวน เงิน ท่ี มี อยู ่ใน บัญชี อัน จะ พึง ให้ ใช้ เงินได้ ในขณะท่ี ออก เช็ค นั้น จึง 
ยอ่ม มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4(1)
(3) สว่น การ ท่ีนา ยอ นิ รุ ธ ซึ่ง ได้รับ เช็ค พิพาท ท่ี จำเลย ออก เพื่อ ชำระหนี้ แก่ ตน จะ โอน เช็ค ไป ยัง 
ผู้เสียหาย แม้ จะ เป็น การนำ ไป แลก เงินสด กับ ผู้เสียหาย ก็ เป็นเรื่อง ระหว่าง นา ยอ นิ รุ ธ กับ ผู้เสียหาย ไม ่
ทำให ้จำเลย พ้น จาก การ เป็น ผู้กระทำผิด ตาม บท กฎหมาย ดังกล่าว ท่ี ศาลอุทธรณ์ ให้ ลงโทษ ตาม 
มาตรา 3 ยัง ไม ่ถูกต้อง ท่ี ถูกต้อง คือ มาตรา 4(1)(3)พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ลงโทษ จำเลย ตาม 
พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4(1)(3) นอกจาก ท่ี แก้ ให้ 
เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์

องค์คณะ
สมมาตร พรหมานุกูล · จองทรัพย์ เท่ียงธรรม · ทองเล่ือน พูลพิพัฒน์
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://thaideka.online/
deka/460/2537

ฎีกาท่ี 460/2537 หน้า 1 / 1


