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ยอ่ / หลักกฎหมาย
สิทธิเรียกร้อง ตาม สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี และ สัญญา กู้เงิน กฎหมาย มิได้ กำหนด อายุความ ไว้ 
โดยเฉพาะ จึง มี กำหนด สิบ ปี ตาม ป.พ.พ. มาตรา 193/30 ถึงแม ้ผู้ ร้อง มิได้ นำสืบ ว่าการ ผิดนัด 
ชำระหนี้ เกิดขึ้น เมื่อใด การ ท่ี ลูกหนี้ ท่ี 1 ขอลดวงเงิน แสดงว่า สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี ระหว่าง 
ลูกหนี้ ท่ี 1 กับ เจ้าหนี้ ยัง มิได้ เลิกกัน เจ้าหนี้ เดิม ยอ่ม จะ เรียก ให้ ชำระหนี้ ได้ โดยพลัน ตาม ป.พ.พ.
มาตรา 203 อายุความ ให้ เริ่ม นับแต่ ขณะท่ี อาจ บังคับ สิทธิเรียกร้อง คือ นับแต่ วันท่ี 7 เมษายน 2543
และวันท่ี 28 ธันวาคม 2542 ตามลำดับ เมื่อ ต่อมา วันท่ี 23 ธันวาคม 2552 ลูกหนี้ท่ี 1 ทำสัญญา 
ปรับโครงสร้าง หนี้ โดย ยอม รับสภาพ หนี้ ว่า เพียง ณ วันท่ี 31 มีนาคม 2548 ลูกหนี้ท่ี 1 เป็นหนี้ ผู้ ร้อง
268,157,036.43 บาท ถือว่า ลูกหนี้ ท่ี 1 ใน ฐานะ ลูกหนี้ชั้นต้น รับสภาพ หนี้ ต่อ ผู้ ร้อง ตาม 
สิทธิเรียกร้อง โดย ทำเป็น หนังสือ รับสภาพ หนี้ ให้ ทำให้ อายุความสะดุดหยุดลง เป็นโทษ แก่ ลูกหนี้ ท่ี 1
ยอ่ม เป็นโทษ แก่ ลูกหนี้ ท่ี 3 ผู้ค้ำประกัน ด้วย ตาม ป.พ.พ. มาตรา 692 และมาตรา 193/14
ระยะเวลา ท่ี ล่วง ไป ก่อน นั้น ไม ่นับ เข้า ใน อายุความ ต้อง เริ่ม นับ อายุ ความใหม ่ต้ังแต่ วันท่ี 24 ธันวาคม
2552 ผู้ ร้อง นำ สิทธิเรียกร้อง มา ยื่น คำร้องขอ คดี นี้ วันท่ี 8 มิถุนายน 2553 คดี ของ ผู้ ร้อง ไม ่ขาด 
อายุความ

คำพิพากษา
ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ขอให ้ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ ท้ัง สาม เด็ดขาด ตาม พระราชกำหนด 
บรรษัท บริหาร สินทรัพย์ ไทย พ.ศ.2544 มาตรา 58 วรรคสี่ ลูกหนี้ ท้ัง สาม ไม ่ยื่น คำ คัดค้าน และ 
ลูกหนี้ ท่ี 3 ขาด นัด พิจารณา ระหว่าง การพิจารณา ผู ้ร้อง ยื่น คำร้องขอ ถอน คำร้อง ลูกหนี้ ท่ี 1 และท่ี 2
ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง อนุญาต และ ให้ จำหนา่ยคดี ของ ลูกหนี้ ท่ี 1 และท่ี 2 จาก สารบบความ
ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง ให้ ยก คำร้อง ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ ผู้ ร้อง อุทธรณ์ ต่อ ศาลฎีกา
ศาลฎีกา แผนก คดี ล้มละลาย วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ ว่า ลูกหนี้ท่ี 1 ทำสัญญา กู้ เบิกเงิน 
เกิน บัญชี วงเงิน 25,000,000 บาท และ สัญญา กู้เงิน จำนวน 136,000,000 บาท กับ ธนาคาร 
กรุงศรีอยุธยา จำกัด (มหาชน) เจ้าหนี้ เดิม ตาม สัญญา ฉบับ ลงวันท่ี 27 ตุลาคม 2536 และ ฉบับ 
ลงวันท่ี 28 ธันวาคม 2542 โดย มี ลูกหนี้ ท่ี 2 และท่ี 3 ทำสัญญา ค้ำประกัน ยอมรับผิด อยา่ง 
ลูกหนี้รว่ม ลูกหนี้ท่ี 1 และท่ี 2 นำ ท่ีดิน จดทะเบียน จำนอง เป็น ประกัน ต่อมาวันท่ี 12 ตุลาคม 2544
ผู้ ร้อง รับ โอน สิทธิเรียกร้อง ดังกล่าว ซึ่ง เป็น สินทรัพย ์ด้อย คุณภาพ มาจาก เจ้าหนี้ เดิม หลังจากนั้น ผู้ 
ร้อง มี หนังสือ บอกกล่าว ให้ ลูกหนี้ ท้ัง สาม ติดต่อ เสนอ แผน ปรับโครงสร้าง หนี้ ลูกหนี้ท่ี 3 เพิกเฉย สว่น 
ลูกหนี้ ท่ี 1 และท่ี 2 ทำสัญญา ปรับโครงสร้าง หนี้ กับ ผู้ ร้อง เมื่อ วันท่ี 23 ธันวาคม 2552 ก่อน ฟ้อง ผู้ 
ร้อง มี หนังสือ บอกกล่าว ให้ ลูกหนี้ ท้ัง สาม ชำระหนี้ หรือ เสนอ แผน ปรับโครงสร้าง หนี้ กับ ผู้ ร้อง ลูกหนี้ 
ท้ัง สาม ได้รับ หนังสือ บอกกล่าว โดย ชอบแล้ว เพิกเฉย ปัญหา ตาม อุทธรณ ์ของ ผู้ ร้อง มี ว่า มูลหนี้ ตาม 
คำร้อง ขาด อายุความ ซึ่ง ถือเป็น เหตุ อ่ืน ท่ี ไม ่ควร ให้ ลูกหนี้ ท่ี 3 ล้มละลาย หรือไม ่ข้อเท็จจริง ได้ความ 
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ต่อไป ว่า ภาย หลังจาก ลูกหนี้ ท่ี 1 ทำสัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี กับ เจ้าหนี้ เดิม ใน วงเงิน 25,000,000
บาท ต่อมา ลูกหนี้ ท่ี 1 ขอลดวงเงิน 2 ครั้ง ครั้งท่ี 2 เมื่อวันท่ี 7 เมษายน 2543 ลด วงเงิน เหลือ
10,000,000 บาท ตาม บันทึก ต่อท้าย สัญญา สว่น หนี้ กู้ยืม เมื่อ วันท่ี 28 ธันวาคม 2542 ลูกหนี้ท่ี 1
ทำสัญญา กู้เงิน เจ้าหนี้ เดิม จำนวน 136,000,000 บาท ลูกหนี้ท่ี 3 ทำสัญญา ค้ำประกัน ให้ ไว้ แก่ 
เจ้าหนี้ เดิม เมื่อ วันท่ี 31 กรกฎาคม 2541 วงเงิน 20,000,000 บาท และวันท่ี 28 ธันวาคม 2542
วงเงิน 136,000,000 บาท ตาม สัญญา ค้ำประกัน ดังนี้ เห็นว่า สิทธิเรียกร้อง ตาม สัญญา กู้ เบิกเงิน 
เกิน บัญชี และ สัญญา กู้เงิน กฎหมาย มิได้ กำหนด อายุความ ไว้ โดยเฉพาะ จึง มี กำหนด สิบ ปี ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/30 ถึงแม ้ผู้ ร้อง มิได้ นำสืบ ว่าการ ผิดนัด ชำระหนี้ 
เกิดขึ้น เมื่อใด การ ท่ี ลูกหนี้ ท่ี 1 ขอลดวงเงิน แสดงว่า สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี ระหว่าง ลูกหนี้ ท่ี 1 กับ 
เจ้าหนี้ ยัง มิได้ เลิกกัน เจ้าหนี้ เดิม ยอ่ม จะ เรียก ให้ ชำระหนี้ ได้ โดยพลัน ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 203 อายุความ ให้ เริ่ม นับแต่ ขณะท่ี อาจ บังคับ 
สิทธิเรียกร้อง คือ นับแต่ วันท่ี 7 เมษายน 2543 และวันท่ี 28 ธันวาคม 2542 ตามลำดับ เมื่อ ต่อมา 
วันท่ี 23 ธันวาคม 2552 ลูกหนี้ท่ี 1 ทำสัญญา ปรับโครงสร้าง หนี้ โดย ยอม รับสภาพ หนี้ ว่า เพียง ณ
วันท่ี 31 มีนาคม 2548 ลูกหนี้ท่ี 1 เป็นหนี้ ผู้ ร้อง 268,157,036.43 บาท ถือว่า ลูกหนี้ ท่ี 1 ใน ฐานะ 
ลูกหนี้ชั้นต้น รับสภาพ หนี้ ต่อ ผู้ ร้อง ตาม สิทธิเรียกร้อง โดย ทำเป็น หนังสือ รับสภาพ หนี้ ให้ ทำให้ 
อายุความสะดุดหยุดลง เป็นโทษ แก่ ลูกหนี้ ท่ี 1 ยอ่ม เป็นโทษ แก่ ลูกหนี้ ท่ี 3 ผู้ค้ำประกัน ด้วย ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 692 และมาตรา 193/14 ระยะเวลา ท่ี ล่วง ไป ก่อน นั้น ไม ่
นับ เข้า ใน อายุความ ต้อง เริ่ม นับ อายุ ความใหม ่ต้ังแต่ วันท่ี 24 ธันวาคม 2552 ผู ้ร้อง นำ สิทธิเรียกร้อง 
มา ยื่น คำร้องขอ คดี นี้ วันท่ี 8 มิถุนายน 2553 คดี ของ ผู้ ร้อง ไม ่ขาด อายุความ ผู ้ร้อง มีอำนาจ ฟ้อง ท่ี 
ศาลล้มละลาย กลาง วินิจฉัย ว่า คดี ของ ผู้ ร้อง ขาด อายุความ ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย อุทธรณ ์ของ ผู้ 
ร้อง ฟังขึ้น พิพากษากลับ ให ้พิทักษ์ทรัพย์ ของ ลูกหนี้ ท่ี 3 เด็ดขาด ตาม พระราชกำหนด บรรษัท 
บริหาร สินทรัพย์ ไทย พ.ศ.2544 มาตรา 58 วรรคสี่ ประกอบ พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483
มาตรา 14 ให้ ลูกหนี้ ท่ี 3 ใช ้ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล แทน ผู้ ร้อง โดย หัก จาก กอง ทรัพย์สิน ของ 
ลูกหนี้ ท่ี 3 เฉพาะ ค่าทนายความ ให้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์กำหนด ตามท่ีเห็นสมควร
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