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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี โจทก์ รว่ม มอบ เศษ อค ริ ลิ ค ไฟเบอร์ ให้ จำเลย นำ ไป ขาย นั้น เป็น กรณี ท่ี จำเลย สามารถ ขาย เศษ 
อค ริ ลิ ค ไฟเบอร์ ได้ ตาม รา คาท่ี จำเลย ได้ ต่อรอง กับ ฝ่าย ผู้ซื้อ และ เป็นการ ขาย ในนามของ ร้านค้า 
จำเลย เอง มิใช ่ในนามของ โจทก์ รว่ม เงิน ท่ี ได้ จาก การ ขาย เศษ อค ริ ลิ ค ไฟเบอร ์จึง ตกเป็นของ จำเลย 
จำเลย มี หน้าท่ี ต้อง ชดใช้ ราคา เศษ อค ริ ลิ ค ไฟเบอร ์และ แบง่ ผลกำไร ท่ี ได้ ให้ แก่ โจทก์ รว่ม เท่านั้น
จำเลย มิได้ ครอบครอง เงิน ท่ี ได้ จาก การ ขาย เศษ อค ริ ลิ ค ไฟเบอร ์ไว้ แทน โจทก์ รว่ม เมื่อ จำเลย ไม ่
คืนเงิน นั้น ให ้แก่ โจทก์ รว่ม จึง เป็นการ ผิดสัญญา ใน ทาง แพง่ เท่านั้น ไม ่เป็น ความผิด ฐาน ยักยอก

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย ได้ รับมอบ เศษ อค ริ ลิ ค ไฟเบอร ์จำนวน 62,590 กิโลกรัม จาก บริษัท ไท ยอ ค ริ ลิ ค 
ไฟเบอร์ จำกัด อันเป็น ทรัพย์ ของ บริษัท เม อ คัน ไท ล เทรเดอ (กรุงเทพฯ) จำกัด ผู้เสียหาย ท่ี สั่งซื้อ 
มาจาก บริษัท ดังกล่าว ไว้ ใน ครอบครอง โดย จำเลย มี หน้าท่ี แยก เศษ อค ริ ลิ ค ไฟเบอร ์ดังกล่าว และ 
ติดต่อ ขาย แล้ว นำ เงิน ท่ี ได้ จาก การ ขาย ดังกล่าว มอบให้ แก่ ผู้เสียหาย ตามคำสั่ง ของ ผู้เสียหาย แต่ 
จำเลย ไม ่กระทำ ตามหน้าท่ี ท่ี ได้ รับมอบหมาย จำเลย เบียดบัง เงิน จำนวน 631,450.66 บาท ของ 
ผู้เสียหาย ซึ่ง ได้ จาก การ ขาย เศษ อค ริ ลิ ค ไฟเบอร ์ดังกล่าว ใน ขณะ เงิน นั้น อยู ่ใน ความ ครอบครอง ของ 
จำเลย ไป โดยทุจริต ขอให ้ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 352 และ ให้ จำเลย คืนเงิน 
จำนวน 631,450.66 บาท แก่ ผู้เสียหาย จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ระหว่าง พิจารณา บริษัท เม อ คัน ไท ล
เทรเดอ (กรุงเทพฯ) จำกัด ผู้เสียหาย ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต ศาลชั้นต้น 
พิจารณา แล้ว พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ รว่ม อุทธรณ ์ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษา ยก อุทธรณ ์ของ โจทก์ 
รว่ม โจทก์ รว่ม ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "คดี นี้ ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โดย ฟัง ข้อเท็จจริง ว่าการ ท่ี 
โจทก์ รว่ม มอบ เศษ อค ริ ลิ ค ไฟเบอร์ ให้ จำเลย นำ ไป ขาย นั้น เป็น กรณ ีท่ี จำเลย สามารถ ขาย เศษ อค ริ ลิ ค 
ไฟเบอร์ ได้ ตาม รา คาท่ี ได้ ต่อรอง กับ ฝ่าย ผู้ซื้อ และ เป็นการ ขาย ในนามของ ร้านค้า จำเลย เอง มิใช ่
ในนามของ โจทก์ รว่ม เงิน ท่ี ได้ จาก การ ขาย เศษ อค ริ ลิ ค ไฟเบอร ์จึง ตกเป็นของ จำเลย จำเลย มี หน้าท่ี 
ต้อง ชดใช ้ราคา เศษ อค ริ ลิ ค ไฟเบอร์ และ แบง่ ผลกำไร ท่ี ได้ ให้ แก่ โจทก์ รว่ม เท่านั้น มิใช ่เป็นเรื่อง ท่ี 
จำเลย ครอบครอง เงิน ท่ี ได้ จาก การ ขาย เศษ อค ริ ลิ ค ไฟเบอร ์ไว้ แทน โจทก์ รว่ม เมื่อ จำเลย ไม ่คืนเงิน นั้น 
ให้ แก่ โจทก์ รว่ม ตาม ข้อตกลง จึง เป็นการ ผิดสัญญา ใน ทาง แพง่ เท่านั้น ไม ่เป็น ความผิด ฐาน ยักยอก 
คดี จึง ต้องห้าม มิ ให้ อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ตาม พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี 
พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ. 2499 มาตรา 22 การ ท่ี โจทก์ รว่ม อุทธรณ ์ว่า โจทก์ รว่ม มอบ 
เศษ อค ริ ลิ ค ไฟเบอร ์ให้ จำเลย ไป ขาย โดย ประสงค์ จะ รับเงิน ค่า เศษ อค ริ ลิ ค ไฟเบอร ์ดังกล่าว และ กำไร 
ท่ี ได้ จาก การ ขาย นั้น ถือว่า จำเลย เป็น หุ้นสว่น กับ โจทก์ รว่ม จำเลย มี หน้าท่ี ต้อง สง่มอบ เงิน หรือ เช็ค ท่ี 
ได้รับ จาก ผู้ซื้อ สินค้า จึง เป็น กรณี ท่ี จำเลย ครอบครอง ทรัพย ์ของ ผู้อ่ืน หรือ ซึ่ง ผู้อ่ืน เป็น เจ้าของรวม อยู ่
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ด้วย การ ท่ี จำเลย ไม ่สง่มอบ เงิน หรือ เช็ค ให้ แก่ โจทก์ รว่ม จึง เป็น ความผิด ฐาน ยักยอก นั้น เป็น 
การโต้เถียง ดุลพินิจ ใน การ รับฟัง พยานหลักฐาน ของ ศาลชั้นต้น อันเป็น อุทธรณ ์ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง 
ต้องห้าม มิ ให้ โจทก์ รว่ม อุทธรณ์ ตาม บทบัญญัติ ของ กฎหมาย ดังกล่าว ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 ไม ่รับ 
วินิจฉัย อุทธรณ์ ของ โจทก์ รว่ม นั้น ชอบแล้ว ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม 
ฟังไมข่ึ้น"พิพากษายืน
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