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ยอ่ / หลักกฎหมาย
อ. และ พ. รว่มกัน ซื้อ เมท แอมเฟตามีน จาก จําเลย แล้ว นํา ไป เสพ และ จําหนา่ย ให้ แก่ ลูกค้า เมื่อ อ.
และ พ. ได้เงิน ค่า เมท แอมเฟตามีน จาก ลูกค้า แล้ วจะ โอน เงิน เข้าบัญชี ธนาคาร ของ จําเลย เพื่อ ชําระ 
ค่า เมท แอมเฟตามีน ลักษณะ การ ตกลง กัน เพื่อให ้มี การ ขาย และ สง่มอบ เมท แอมเฟตามีน กัน เชน่นี้
ถือได้ว่า เป็นการ คบคิด รว่มกัน อันเป็น ความผิด ฐาน สมคบ โดย การ ตกลง กัน ต้ังแต่ สอง คน ขึ้นไป เพื่อ 
กระทําความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด แล้ว การกระทํา ของ จําเลย จึง เป็น ความผิด ฐาน สมคบ กัน 
กระทําความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด ตามมาตรา 8 วรรคหนึ่ง แหง่ พ.ร.บ.มาตรการ ใน การ 
ปราบปราม ผู้ กระทําความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534 และ ข้อเท็จจริง ได้ความ ว่า ในท่ีสุด ได้ มี 
การ สง่มอบ เมท แอมเฟตามีน ของกลาง ให้ แก่ อ. และ พ. รับ ไว้ ใน ครอบครอง แล้ว ถือว่า ได้ มี การ 
กระทําความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด เพราะ เหตุ ท่ี ได้ มี การ สมคบ กัน แล้ว อันเป็น ความผิด ฐาน สมคบ กัน 
กระทําความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด ตามมาตรา 8 วรรคสอง อีกด้วย เมื่อ โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า
จําเลยกับ อ. และ พ. สมคบ กัน เพื่อ กระทําความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด โดย ตกลง กัน เพื่อ จัดหา ลูกค้า
ลําเลียง เก็บรักษา ตกลงราคา ซื้อขาย สง่มอบ และ รับเงิน ค่า เมท แอมเฟตามีน โดย จําเลย เป็น 
ผู้จัดหา เมท แอมเฟตามีน 50 เม็ด มาสง่มอบให้ อ. นํา ไป จําหนา่ย ให้ แก่ ลูกค้า โดย ตกลง ว่า จะ ให้ อ.
ชําระเงิน ค่า เมท แอมเฟตามีน ผา่น ทาง บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จําเลย หลังจาก นํา เมท 
แอมเฟตามีน ไป จําหนา่ย ให้ แก่ ลูกค้า ได้ แล้ว วันท่ี 16 ธันวาคม 2558 เวลากลางวัน อ. และ พ.
รว่มกัน มี เมท แอมเฟตามีน ซึ่ง เป็น สว่นหนึ่ง ของ เมท แอมเฟตามีน ท่ี สั่งซื้อ มาจาก จําเลย 17 เม็ด
คํานวณ เป็น สาร บริสุทธิ์ ได้ 0.305 กรัม ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จําหนา่ย ดังนั้น จําเลย จึง มีความผิด 
ฐาน สมคบ โดย การ ตกลง กัน ต้ังแต่ สอง คน ขึ้นไป มี เมท แอมเฟตามีน 17 เม็ด คํานวณ เป็น สาร บริสุทธิ์ 
ได้ 0.305 กรัม ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จําหนา่ย และ ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน ดังกล่าว ไว้ ใน ครอบครอง 
เพื่อ จําหนา่ย การกระทํา ของ จําเลย จึง เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท แต่ละ บท มี 
อัตรา โทษ เท่ากัน ให้ ลงโทษ ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จําหนา่ย เพียง บท เดียว ตาม
ป.อ. มาตรา 90 โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า อ. และ พ. รว่มกัน นํา เมท แอมเฟตามีน 10 เม็ด หรือ หนว่ย 
การ ใช ้นํ้าหนัก 0.970 กรัม คํานวณ เป็น สาร บริสุทธิ์ ได้ 0.196 กรัม ซึ่ง เป็น สว่นหนึ่ง ของ เมท 
แอมเฟตามีน ท่ี จําเลย นํามา สง่ มอบให ้ไป จําหนา่ย ให้ แก่ สายลับ ผู้ ล่อ ซื้อ ใน ราคา 2,000 บาท นั้น แต่ 
ทาง พิจารณา ได้ความ ว่า จําเลย จําหนา่ย เมท แอมเฟตามีน ให้ แก่ อ. และ พ. อัน เป็นการ จําหนา่ย เมท 
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แอมเฟตามีน ระหว่าง จําเลย กับ อ. และ พ. ด้วยกันเอง ไม ่เก่ียวกับ สายลับ ท้ัง ทาง นําสืบ ของ โจทก์ ไม ่
ปรากฏ ความ เชื่อมโยง ว่า จําเลย มีสว่นรว่ม รู้เห็น ใน การ ท่ี อ. และ พ. รว่มกัน จําหนา่ย เมท 
แอมเฟตามีน ให้ แก่ สายลับ ผู้ ล่อ ซื้อ แต่อยา่งใด ดังนี้ ข้อเท็จจริง ตามท่ี ปรากฏ ใน การพิจารณา จึง 
แตกต่าง กับ ข้อเท็จจริง ท่ี กล่าว ใน ฟ้อง ใน ข้อ สาระสําคัญ ศาล ต้อง ยกฟ้อง ใน ความผิด ดังกล่าว ตาม
ป.วิ.อ. มาตรา 192 วรรคสอง ประกอบ พ.ร.บ.วิธ ีพิจารณาคดี ยาเสพติด พ.ศ.2550 มาตรา 3 จําเลย 
จึง ไม ่มีความผิด ฐาน สมคบ โดย การ ตกลง กัน ต้ังแต่ สอง คน ขึ้นไป เพื่อ รว่มกัน จําหนา่ย เมท 
แอมเฟตามีน และ ได้ มี การ กระทําความผิด ฐาน รว่มกัน จําหนา่ย เมท แอมเฟตามีน เพราะ เหตุ ท่ี ได้ มี 
การ สมคบ กัน

คําพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จําเลย ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 4, 7, 8, 15,
66 พระราชบัญญัติ มาตรการ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทําความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534
มาตรา 3, 6, 8, 14 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 58, 83 และ บวก โทษ จําคุก ของ จําเลย ท่ี รอ การ 
ลงโทษ ไว้ ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 941/2557 ของ ศาลชั้นต้น เข้ากับ โทษ จําคุก ของ จําเลย ใน คดี 
นี้ จําเลย ให้การ ปฏิเสธ แต่ รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ จําเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ อ้าง เป็น เหตุ ขอให้ บวก 
โทษ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จําเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ มาตรการ ใน การ ปราบปราม ผู้ 
กระทําความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534 มาตรา 8 วรรคหนึ่ง จําคุก 6 ปี บวกโทษจําคุก 9
เดือน ท่ี รอ การ ลงโทษ ไว้ ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 941/2557 ของ ศาลชั้นต้น เข้ากับ โทษ ใน คดี นี้ 
เป็น จําคุก 6 ปี 9 เดือน โจทก์ และ จําเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี ยาเสพติด พิพากษา แก้ เป็น 
ว่า จําเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 15 วรรค หนึ่ง และ 
วรรค สาม (2), 66 วรรคหนึ่ง พระราชบัญญัติ มาตรการ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทําความผิด เก่ียวกับ 
ยาเสพติด พ.ศ.2534 มาตรา 8 วรรคสอง ประกอบ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 การกระทํา 
ของ จําเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน สมคบ โดย การ ตกลง กัน ต้ังแต่ สอง คน ขึ้นไป เพื่อ รว่มกัน มี 
เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จําหนา่ย และ ได้ มี การ กระทําความผิด ฐาน รว่มกัน มี เมท 
แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จําหนา่ย เพราะ เหตุ ท่ี ได้ มี การ สมคบ กัน จําคุก 5 ปี ฐาน สมคบ โดย 
การ ตกลง กัน ต้ังแต่ สอง คน ขึ้นไป เพื่อ รว่มกัน จําหนา่ย เมท แอมเฟตามีน และ ได้ มี การ กระทําความผิด 
ฐาน รว่มกัน จําหนา่ย เมท แอมเฟตามีน เพราะ เหตุ ท่ี ได้ มี การ สมคบ กัน จําคุก 4 ปี รวมจําคุก 9 ปี
บวกโทษจําคุก 9 เดือน ท่ี รอ การ ลงโทษ ไว้ ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 941/2557 ของ ศาลชั้นต้น
เข้ากับ โทษ ของ จําเลย คดี นี้ เป็นจําคุก 9 ปี 9 เดือน จําเลยฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น รับฟังได้ ว่า เมื่อ วันท่ี 16 ธันวาคม 2558 เจ้าพนักงาน จับกุม 
นาย อัคร ชัย และนายพนิต จําเลย ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 438/2559 ของ ศาลชั้นต้น ได้ พร้อม 
ยึด เมท แอมเฟตามีน 17 เม็ด นํ้าหนัก 1.530 กรัม คํานวณ เป็น สาร บริสุทธิ์ ได้ 0.305 กรัม
เป็นของกลาง ต่อมาวันท่ี 12 กุมภาพันธ์ 2559 เจ้าพนักงาน จับกุม จําเลย ได้ ชั้น สอบสวน จําเลย 
ให้การ ปฏิเสธ มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จําเลย ว่า จําเลย กระทําความผิด ตาม คําพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ หรือไม ่เห็นว่า พยานหลักฐาน ท่ี โจทก์ นํา สืบมา นั้น เชื่อได้ โดย ปราศจาก สงสัย ว่า นาย 
อัคร ชัย และ นาย พนิต รว่มกัน ซื้อ เมท แอมเฟตามีน จาก จําเลย แล้ว นํา ไป เสพ และ จําหนา่ย ให้ แก่ ลูกค้า
เมื่อ นาย อัคร ชัย และ นาย พนิต ได้เงิน ค่า เมท แอมเฟตามีน จาก ลูกค้า แล้ วจะ โอน เงิน เข้าบัญชี ธนาคาร 
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ของ จําเลย เพื่อ ชําระ ค่า เมท แอมเฟตามีน ลักษณะ การ ตกลง กัน เพื่อให ้มี การ ขาย และ สง่มอบ เมท 
แอมเฟตามีน กัน เชน่นี้ ถือได้ว่า เป็นการ คบคิด รว่มกัน อันเป็น ความผิด ฐาน สมคบ โดย การ ตกลง กัน 
ต้ังแต่ สอง คน ขึ้นไป เพื่อ กระทําความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด แล้ว การกระทํา ของ จําเลย จึง เป็น 
ความผิด ฐาน สมคบ กัน กระทําความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด ตามมาตรา 8 วรรคหนึ่ง แหง่ 
พระราชบัญญัติ มาตรการ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทําความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534 และ 
ข้อเท็จจริง ได้ความ ว่า ในท่ีสุด ได้ มี การ สง่มอบ เมท แอมเฟตามีน ของกลาง ให้ แก่ นาย อัคร ชัย และ นาย 
พนิต รับ ไว้ ใน ครอบครอง แล้ว ถือว่า ได้ มี การ กระทําความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด เพราะ เหตุ ท่ี ได้ มี การ 
สมคบ กัน แล้ว อันเป็น ความผิด ฐาน สมคบ กัน กระทําความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด ตาม มาตรา 8
วรรคสอง อีกด้วย เมื่อ โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า จําเลย กับ นาย อัคร ชัย และ นาย พนิต สมคบ กัน เพื่อ 
กระทําความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด โดย ตกลง กัน เพื่อ จัดหา ลูกค้า ลําเลียง เก็บรักษา ตกลงราคา
ซื้อขาย สง่มอบ และ รับเงิน ค่า เมท แอมเฟตามีน โดย จําเลย เป็น ผู้จัดหา เมท แอมเฟตามีน 50 เม็ด 
หรือ หนว่ย การ ใช้ นํ้าหนัก และ สาร บริสุทธิ์ เท่าใด ไม ่ปรากฏชัด มา สง่ มอบให้ นาย อัคร ชัย นํา ไป 
จําหนา่ย ให้ แก่ ลูกค้า โดย ตกลง ว่า จะ ให้ นาย อัคร ชัย ชําระเงิน ค่า เมท แอมเฟตามีน ผา่น ทาง 
บัญชีเงินฝาก ธนาคาร ของ จําเลย หลังจาก นํา เมท แอมเฟตามีน ไป จําหนา่ย ให้ แก่ ลูกค้า ได้ แล้ว วันท่ี
16 ธันวาคม 2558 เวลากลางวัน นาย อัคร ชัย และ นาย พนิต รว่มกัน มี เมท แอมเฟตามีน ซึ่ง เป็น 
สว่นหนึ่ง ของ เมท แอมเฟตามีน ท่ี สั่งซื้อ มาจาก จําเลย 17 เม็ด หรือ หนว่ย การ ใช้ นํ้าหนัก 1.530 กรัม
คํานวณ เป็น สาร บริสุทธิ์ ได้ 0.305 กรัม ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จําหนา่ย ดังนั้น จําเลย จึง มีความผิด 
ฐาน สมคบ โดย การ ตกลง กัน ต้ังแต่ สอง คน ขึ้นไป มี เมท แอมเฟตามีน 17 เม็ด นํ้าหนัก 1.530 กรัม
คํานวณ เป็น สาร บริสุทธิ์ ได้ 0.305 กรัม ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จําหนา่ย และ ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน 
ดังกล่าว ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จําหนา่ย การกระทํา ของ จําเลย จึง เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ 
กฎหมาย หลาย บท แต่ละ บท มี อัตรา โทษ เท่ากัน ให้ ลงโทษ ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง 
เพื่อ จําหนา่ย เพียง บท เดียว ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 ท่ี ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ว่า
จําเลย มีความผิด ฐาน สมคบ โดย การ ตกลง กัน ต้ังแต่ สอง คน ขึ้นไป เพื่อ กระ ทําตาม ผิด ฐาน มี เมท 
แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จําหนา่ย กับ ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จําหนา่ย 
นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จําเลย ใน สว่น นี้ ฟังไมข่ึ้น แต่ ท่ี ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ว่า
การกระทํา ของ จําเลย มีความผิด ฐาน สมคบ โดย การ ตกลง กัน ต้ังแต่ สอง คน ขึ้นไป เพื่อ รว่มกัน 
จําหนา่ย เมท แอมเฟตามีน และ ได้ มี การ กระทําความผิด ฐาน รว่มกัน จําหนา่ย เมท แอมเฟตามีน เพราะ 
เหตุ ท่ี ได้ มี การ สมคบ กัน นั้น เมื่อ โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า นาย อัคร ชัย และ นาย พนิต รว่มกัน นํา เมท 
แอมเฟตามีน 10 เม็ด หรือ หนว่ย การ ใช้ นํ้าหนัก 0.970 กรัม คํานวณ เป็น สาร บริสุทธิ์ ได้ 0.196 กรัม
ซึ่ง เป็น สว่นหนึ่ง ของ เมท แอมเฟตามีน ท่ี จําเลย นํามา สง่ มอบให้ ไป จําหนา่ย ให้ แก่ สายลับ ผู้ ล่อ ซื้อ ใน 
ราคา 2,000 บาท นั้น แต่ ทาง พิจารณา ได้ความ ว่า จําเลย จําหนา่ย เมท แอมเฟตามีน ให้ แก่ นาย อัคร 
ชัย และ นาย พนิต อัน เป็นการ จําหนา่ย เมท แอมเฟตามีน ระหว่าง จําเลย กับ นาย อัคร ชัย และ นาย พนิต 
ด้วย กันเอง ไม ่เก่ียวกับ สายลับ ท้ัง ทาง นําสืบ ของ โจทก์ ไม ่ปรากฏ ความ เชื่อมโยง ว่า จําเลย มีสว่นรว่ม 
รู้เห็น ใน การ ท่ี นาย อัคร ชัย และ นาย พนิต รว่มกัน จําหนา่ย เมท แอมเฟตามีน ให้ แก่ สายลับ ผู้ ล่อ ซื้อ 
แต่อยา่งใด ดังนี้ ข้อเท็จจริง ตามท่ี ปรากฏ ใน การพิจารณา จึง แตกต่าง กับ ข้อเท็จจริง ดังท่ี กล่าว ใน 
ฟ้อง ใน ข้อ สาระสําคัญ ศาล ต้อง ยกฟ้อง ใน ความผิด ดังกล่าว ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา มาตรา 192 วรรคสอง ประกอบ พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี ยาเสพติด พ.ศ.2550 มาตรา
3 จําเลย จึง ไม ่มีความผิด ฐาน สมคบ โดย การ ตกลง กัน ต้ังแต่ สอง คน ขึ้นไป เพื่อ รว่มกัน จําหนา่ย เมท 
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แอมเฟตามีน และ ได้ มี การ กระทําความผิด ฐาน รว่มกัน จําหนา่ย เมท แอมเฟตามีน เพราะ เหตุ ท่ี ได้ มี 
การ สมคบ กัน ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จําเลย ฟังขึ้น 
บางสว่น สว่น ฎีกา ข้อ อ่ืน ๆ ของ จําเลย นอกจากนี้ เป็น ประเด็น ปลีกยอ่ย ท่ี ไม ่ทํา ให้ผล คดี 
เปล่ียนแปลง จึง ไม ่จําต้อง วินิจฉัย พิพากษา แก้ เป็น ว่า จําเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ 
ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 15 วรรคสาม (2), 66 วรรคหนึ่ง ประกอบ 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 พระราชบัญญัติ มาตรการ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทําความผิด 
เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534 มาตรา 8 วรรคสอง การกระทํา ของ จําเลย เป็น กรรม เดียว เป็น 
ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท แต่ละ บท มี อัตรา โทษ เท่ากัน ให้ ลงโทษ ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน 
ครอบครอง เพื่อ จําหนา่ย เพียง บท เดียว ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จําคุก 5 ปี
บวกโทษจําคุก 9 เดือน ท่ี รอ การ ลงโทษ ไว้ ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 941/2557 ของ ศาลชั้นต้น
เข้ากับ โทษ ของ จําเลย คดี นี้ เป็น จําคุก 5 ปี 9 เดือน คําขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก นอกจาก ท่ี แก้ ให้ 
เป็นไปตาม คําพิพากษา ศาลอุทธรณ์
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