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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ กล่าวอ้าง ใน คำฟ้อง ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น สินสมรส ท่ี โจทก์ มี สิทธิ อยู ่ก่ึงหนึ่ง จำเลย ท้ัง สาม ให้การ 
ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น สินสว่นตัว ของ จำเลย ท่ี 1 คดี จึง มี ประเด็น ข้อพิพาท ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น สินสมรส 
หรือไม ่เมื่อ โจทก์ กล่าวอ้าง ต่อไป ว่า จำเลยท่ี 1 จดทะเบียน ยก ท่ีดิน พิพาท ให้ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3
คนละ แปลง โดย ไม ่ได้รับ ความยินยอม จาก โจทก์ และ โจทก์ ไม ่ทราบ เรื่อง การ ท่ี จำเลย ท้ัง สาม ให้การ 
ต่อไป ว่า โจทก์ ไม ่มี สิทธ ิเพิกถอน นิติ กรรมการ ให้ ท่ีดิน พิพาท เพราะ โจทก์ ทราบ เรื่อง และ ไม ่คัดค้าน 
ถือว่า โจทก์ ให้สัตยาบัน แล้ว และ นับ ถึง วันท่ี โจทก์ นำ คดี มา ฟ้อง เกิน กว่า สิบ ปี คดี โจทก์ ขาด อายุความ
คดี จึง มี ประเด็น ข้อพิพาท ด้วยว่า โจทก์ มี สิทธิ ขอ เพิกถอน นิติ กรรมการ ให้ ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง หรือไม่
และ คดี ขาด อายุความ หรือไม ่หาก ทาง พิจารณา ฟังได้ ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น สินสว่นตัว ของ จำเลย ท่ี 1 ก็ 
วินิจฉัย ประเด็น ต่อไป ว่า โจทก์ ไม ่มี สิทธ ิขอให้ เพิกถอน นิติกรรม ดังกล่าว แต่ หาก ฟัง ว่า ท่ีดิน พิพาท 
เป็น สินสมรส ก็ มี ประเด็น ท่ี ต้อง วินิจฉัย ต่อไป ว่า โจทก์ มี สิทธิ ขอให้ เพิกถอน นิติ กรรมการ ให้ หรือไม่
และ คดี ขาด อายุความ หรือไม ่คำให้การ ของ จำเลย ท้ัง สาม จึง เป็น ประเด็น ต่อเนื่อง และ ไม ่ขัดแย้ง กัน
เป็น คำให้การ ท่ี ชอบด้วยกฎหมาย เมื่อ นิติ กรรมการ ให้ ท่ีดิน พิพาท ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 กับจำเลยท่ี 2
และท่ี 3 กระทำ ลงวันท่ี 22 เมษายน 2542 โจทก์ ยื่นฟ้อง ขอให้ เพิกถอน นิติ กรรมการ ให้ เมื่อ วันท่ี 8
สิงหาคม 2555 จึง เป็นการ ฟ้อง หลังจาก พ้น กำหนด สิบ ปี นับแต่ วันท่ี ได้ ทำ นิติกรรม นั้น ฟ้อง โจทก์ ใน 
สว่น นี้ ยอ่ม ขาด อายุความ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1480 วรรคสอง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ พิพากษา ให้ โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 หยา่ขาด จากกัน และ เพิกถอน นิติ กรรมการ ให้ ท่ีดิน 
ท้ังสอง แปลง ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 กับท่ี 2 และท่ี 3 ให ้จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ 
ท่ีดิน ดังกล่าว กลับคืน มา เป็น สินสมรส ใส ่ชื่อ โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 หาก ไม ่ปฏิบัติ ให้ ถือเอา ตาม 
คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา และ ให้ จำเลย ท่ี 1 แบง่ สินสมรส คือ ท่ีดิน ดังกล่าว ให้ โจทก์ ก่ึงหนึ่ง
หาก ทำ ไม ่ได้ ให้ เอา ท่ีดิน ดังกล่าว ออก ขายทอดตลาด แล้ว เอา เงิน มา แบง่ กัน คนละ ก่ึงหนึ่ง จำเลยท่ี 1
ให้การ และ แก้ไข คำให้การ ขอให ้ยกฟ้อง จำเลยท่ี 2 และท่ี 3 ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ยกฟ้อง ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ โจทก์ อุทธรณ์ โดย ได้รับอนุญาต ให้ ยกเว้น 
ค่าธรรมเนียมศาล ใน ชั้น อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว พิพากษา ยืน
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ โจทก์ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต ให้ ยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล 
ชั้น ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่โต้เถียง กัน รับฟัง 
เป็น ยุติ ว่า โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 เป็น สาม ีภริยา โดยชอบด้วยกฎหมาย จดทะเบียนสมรส กัน เมื่อ วันท่ี
19 ธันวาคม 2522 ม ีบุตร ด้วยกัน 2 คน คือจำเลยท่ี 2 และท่ี 3 เมื่อวันท่ี 22 มิถุนายน 2527 จำเลยท่ี
1 จดทะเบียน ซื้อ ท่ีดิน พิพาท 2 แปลง คือ โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 23641 และเลขท่ี 23642 ต่อมา เมื่อ วันท่ี
22 เมษายน 2542 จำเลยท่ี 1 ทำ นิติ กรรมการ ให้ ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง แก่ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3
คนละแปลง มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ประการ แร กว่า โจทก์ มี เหตุ ฟ้องหยา่ จำเลย ท่ี
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1 ตามกฎหมาย หรือไม ่เห็นว่า เหตุ ท่ี โจทก์ และ จำเลย ท่ี 1 ไม ่ได้ พักอาศัย รว่มกัน เป็นไป เพื่อ 
ความสะดวก ใน การ ประกอบอาชีพ ไม ่ได้ เกิด จาก เหตุ ท่ี โจทก์ และ จำเลย ท่ี 1 ทะเลาะ กัน จน ต้อง 
แยกกัน อยู ่และจำเลยท่ี 1 คอย ให้ ความชว่ยเหลือ โจทก์ ตามหน้าท่ี ของ ภริยา ท่ี ต้อง ชว่ยเหลือ 
อุปการะ สามี ตามสมควร โจทก์ จึง ไม ่มี เหตุ ฟ้องหยา่ จำเลย ท่ี 1 เมื่อ โจทก์ ไม ่มี เหตุ ฟ้องหยา่ จำเลย ท่ี 1
โจทก์ จึง ไม ่มี สิทธ ิขอ แบง่ ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง ท่ี โจทก์ อ้างว่า เป็น สินสมรส ใน ระหว่าง ท่ี การสมรส 
ยังมี อยู ่มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา โจทก์ ประการ ต่อไป ว่า โจทก์ มี สิทธิ ฟ้อง ขอ เพิกถอน นิติ 
กรรมการ โอน ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 กับท่ี 2 และท่ี 3 หรือไม ่เห็นว่า โจทก์ 
กล่าวอ้าง ใน คำฟ้อง ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น สินสมรส ท่ี โจทก์ มี สิทธิ อยู ่ด้วย ก่ึงหนึ่ง จำเลย ท้ัง สาม ให้การ ว่า 
ท่ีดิน พิพาท เป็น สินสว่นตัว ของ จำเลย ท่ี 1 คดี มี ประเด็น ข้อพิพาท ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น สินสมรส หรือไม่
โจทก์ กล่าวอ้าง ต่อไป ว่า จำเลย ท่ี 1 จดทะเบียน ยก ท่ีดิน พิพาท ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 คนละ แปลง 
โดย ไม ่ได้รับ ความยินยอม จาก โจทก์ และ โจทก์ ไม ่ทราบ เรื่อง จำเลย ท้ัง สาม ให้การ ทำนองเดียวกัน ว่า 
โจทก์ ไม ่มี สิทธิ เพิกถอน นิติ กรรมการ ให้ ท่ีดิน พิพาท เพราะ โจทก์ ทราบ เรื่อง และ ไม ่คัดค้าน ถือว่า โจทก์ 
ให้สัตยาบัน แล้ว และ นับ ถึง วันท่ี โจทก์ นำ คดี มา ฟ้อง เกิน กว่า 10 ปี คดี โจทก์ ขาด อายุความ จึง มี 
ประเด็น ข้อพิพาท ด้วยว่า โจทก์ มี สิทธิ ขอ เพิกถอน นิติ กรรมการ ให้ ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง หรือไม ่และ คดี 
ขาด อายุความ แล้ว หรือไม ่หาก ทาง พิจารณา ฟังได้ ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น สินสว่นตัว ของ จำเลย ท่ี 1 ก็ 
วินิจฉัย ประเด็น ต่อไป ได้ เลย ว่า โจทก์ ไม ่มี สิทธิ ขอให้ เพิกถอน นิติกรรม ดังกล่าว แต่ หาก ฟัง ว่า ท่ีดิน 
พิพาท เป็น สินสมรส ก็ มี ประเด็น ท่ี ต้อง วินิจฉัย ต่อไป ว่า โจทก์ มี สิทธิ ขอให้ เพิกถอน นิติ กรรมการ ให้ 
หรือไม ่และ คดี ขาด อายุความ หรือไม ่ดังนั้น คำให้การ ของ จำเลย ท้ัง สาม จึง เป็น ประเด็น ต่อเนื่อง และ 
ไม ่ขัดแย้ง กันเอง แต่ เป็น คำให้การ ท่ี ชอบด้วยกฎหมาย ฎีกา ข้อ นี้ ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น ปัญหา ว่า โจทก์ 
มี สิทธิ ขอ เพิกถอน นิติ กรรมการ ให้ หรือไม ่และ คดี ขาด อายุความ หรือไม ่เห็นว่า นิติ กรรมการ ให้ 
ระหว่าง จำเลย ท่ี 1 กับจำเลยท่ี 2 และท่ี 3 กระทำ ลง เมื่อ วันท่ี 22 เมษายน 2542 โจทก์ ยื่นฟ้อง ขอให้ 
เพิกถอน นิติ กรรมการ ให้ เมื่อ วันท่ี 8 สิงหาคม 2555 จึง เป็นการ ฟ้อง หลังจาก พ้น กำหนด สิบ ปี นับแต่ 
วันท่ี ได้ ทำ นิติกรรม นั้น ฟ้อง โจทก์ ใน สว่น นี้ ยอ่ม ขาด อายุความ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1480 วรรคสอง ดังนั้น ข้อเท็จจริง ท่ีว่า โจทก์ ทราบ เรื่อง 
การ จดทะเบียน ให้ หรือไม ่จึง ไม ่เป็น ประเด็นสำคัญ อีกต่อไป เพราะ แม้ โจทก์ ไม ่ทราบ เรื่อง แต่ โจทก์ ก็ 
ไม ่มี สิทธิ ฟ้อง ขอให ้เพิกถอน นิติกรรม ดังกล่าว หลังจาก พ้น กำหนด สิบ ปี นับ แต่วัน ทำ นิติกรรม ได้ ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา มา นั้น ชอบแล้ว ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ทุก ข้อ ฟังไมข่ึ้น เชน่กัน
พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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