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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย รว่มกัน เมื่อ ผู้คัดค้าน มิได้ 
อุทธรณ์ คำสั่ง ศาลชั้นต้น ใน สว่น ท่ีต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย จึง ถึงท่ีสุด แล้ว การ ท่ี ผู้ ร้อง 
ยื่น อุทธรณ์ คำสั่ง ศาลชั้นต้น ขอให ้ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ให้ ผู้ ร้อง แต่ เพียงผู้เดียว เป็น ผู้จัดการมรดก 
ของ ผู้ตาย และ ยก คำร้อง ของ ผู้คัดค้าน นั้น ไม ่ว่า ศาลอุทธรณ์ จะ พิพากษา คดี ไป ใน ทาง ใด ก็ ไม ่
กระทบกระเทือน ต่อ สิทธ ิและ หน้าท่ี ผู้ ร้อง ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย จึง มิใช ่กรณี ท่ี ยัง ไม ่ทราบ 
ว่า ใคร จะ ได้ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย แม้ คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ท่ีต้ัง ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย รว่ม กันท่ี ยัง ไม ่ถึงท่ีสุด เพราะ ผู้ ร้อง อุทธรณ์ คำสั่ง ดังกล่าว ก็ ผูกพัน ผู้ ร้อง และ 
ผู้คัดค้าน ซึ่ง เป็น คู่ความ จนกว่า คำสั่ง นั้น จะ ถูก เปล่ียนแปลง แก้ไข กลับ หรือ งด เสีย ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 145 วรรคหนึ่ง ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน เป็น 
ผู้จัดการมรดก ตามคำสั่ง ศาลชั้นต้น และ ทราบ คำสั่ง แล้ว ถือว่า หน้าท่ี ผู้จัดการมรดก ตาม คำสั่งศาล ได้ 
เริ่ม ขึ้น แล้ว ใน วัน ดังกล่าว ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1716 ดังนั้น ผู้ ร้อง และ 
ผู้คัดค้าน จึง ต้อง ลงมือ จัดทำ บัญช ีทรัพย์มรดก ภายใน สิบห้า วัน นับ แต่วัน เริ่ม หน้าท่ี ผู้จัดการมรดก 
ตาม มาตรา 1728 ท้ังนี้ ต้อง ทำ บัญช ีทรัพย์มรดก ให้ เสร็จ ภายใน หนึ่ง เดือน ตาม มาตรา 1729 และ 
หาก ผู้จัดการมรดก ไม ่จัดทำ บัญช ีทรัพย์มรดก ภายใน กำหนด เวลา และ ตาม แบบ ท่ี กำหนด ไว้ มาตรา
1731 ก็ บัญญัติ ให้ ศาล มีอำนาจ ถอน ผู้จัดการมรดก ได้ การ ท่ี ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น ผู้จัดการมรดก และ เป็น 
ผู้ครอบครอง ทรัพย์มรดก ท้ังหมด รวมท้ัง เก็บ ผลประโยชน์ จาก ทรัพย์มรดก แต่ผู้เดียว ยัง ไม ่ทำ บัญชี 
ทรัพย์มรดก และ แบง่ ทรัพย์มรดก ให้ แก่ ทายาท บ้าง เลย ท้ัง ยัง แสดงเจตนา ท่ีจะ ไม ่จัดทำ บัญชี 
ทรัพย์มรดก เชน่นี้ จึง มี เหตุ สมควร ท่ีจะ ถอน ผู้ ร้อง จาก การ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย

คำพิพากษา
ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ ว่า ผู้ ร้อง เป็น ภริยา โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย สุร พล วรธงไชย ผู้ตาย 
เจ้ามรดก ต่อมา ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย ด้วย สาเหตุ ภาวะ ติดเชื้อ ใน กระแสเลือด ผู้ตาย ไม ่ได้ ทำ 
พินัยกรรม หรือ ต้ัง ผู้จัดการมรดก ไว้ ผู้ตาย มี ทรัพย์มรดก หลาย ราย การปรากฏ ตาม บัญชี ทรัพย ์
เอกสาร ท้าย คำร้อง การ จัดการ มรดก มี เหตุขัดข้อง ผู้ ร้อง ไม ่เป็น บุคคล ต้องห้าม มิ ให้ เป็น 
ผู้จัดการมรดก ขอให ้ต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ผู้คัดค้าน ยื่นคำร้อง คัดค้าน ว่า ผู้คัดค้าน 
และ นาย ศรี ศักด์ิ ชัย เป็น บุตร นอกกฎหมาย ของ ผู้ตาย ซึ่ง ผู้ตาย ได้ รับรอง แล้ว นาย ศรี ศักด์ิ ชัย มี บุตร 
โดยชอบด้วยกฎหมาย คือ เด็กชาย อรรณพ วรธงไชย นาย ศรี ศักด์ิ ชัย ถึง แก่ ความตาย ก่อน ผู้ตาย 
เจ้ามรดก ผู ้ร้อง ปิดบัง ทายาท และ จำนวน ทรัพย์มรดก ไม ่สมควร เป็น ผู้จัดการมรดก ผู้คัดค้าน เป็น 
ทายาท มี สิทธิ ได้ รับมรดก ของ ผู้ตาย และ ไม ่เป็น บุคคล ต้องห้าม มิ ให้ เป็น ผู้จัดการมรดก ขอให้ ยก 
คำร้องขอ ของ ผู้ ร้อง และ ต้ัง ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง ผู้ ร้อง และ 
ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นาย สุร พล วรธงไชย ผู้ตาย รว่มกัน โดย ให้ มี สิทธิ และ หน้าท่ี 
ตามกฎหมาย ผู้ ร้อง อุทธรณ์ ระหว่าง ท่ี ศาลชั้นต้น ยัง ไม ่สง่ สำนวน ไป ยัง ศาลอุทธรณ์ ภาค 2ผู้คัดค้าน 
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ยื่น คำร้องขอ ว่า ผู้ ร้อง ไม ่จัดทำ บัญช ีทรัพย์มรดก ให้ แล้วเสร็จ ภายใน ระยะเวลา ท่ี กฎหมาย กำหนด
ขอให้ ถอน ผู้ ร้อง จาก การ เป็น ผู้จัดการมรดก และ ให้ ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก แต่ผู้เดียว ผู้ ร้อง ยื่น คำ 
คัดค้าน ว่า ยัง ไมต้่อง ทำ บัญช ีทรัพย์มรดก เพราะ คดี ร้องขอ ต้ัง ผู้จัดการมรดก ยัง ไม ่ถึงท่ีสุด การ ไม ่ทำ 
บัญชี ทรัพย์มรดก ไม ่เสียหาย ขอให ้ยก คำร้องขอ ของ ผู้คัดค้าน ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ถอน ผู้ ร้อง จาก การ 
เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ให้ ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก แต่ เพียงผู้เดียว ผู้ ร้อง อุทธรณ์ 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิจารณา อุทธรณ์ ท้ังสอง ฉบับ รวมกัน แล้ว พิพากษา ยืน ผู้ ร้องฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย 
ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน ไม ่โต้เถียง กัน ใน ชั้น ฎีกา ฟัง เป็น ยุติ ว่า ผู ้ร้อง เป็น ภริยา 
ชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย สุร พล วรธงไชย ผู้ตาย มี บุตร ด้วยกัน 1 คนคือ นางสาว อภิรดี วรธงชัย
สว่น ผู้คัดค้าน และ นาย ศรี ศักด์ิ ชัย วรธงไชย เป็น บุตร นอกกฎหมาย ของ ผู้ตาย ซึ่ง ผู้ตาย ได้ รับรอง แล้ว 
นาย ศรี ศักด์ิ ชัย มี บุตร 1 คน คือ เด็กชาย อรรณพ วรธงไชย นาย ศรี ศักด์ิ ชัย ถึง แก่ ความตาย ไป ก่อน 
แล้ว ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย เมื่อ วันท่ี 22 ธันวาคม 2526 ผู้ตาย มี ทรัพย ์เป็น มรดกตกทอด แก่ ทายาท 
หลาย รายการ และ ผู้ตาย มิได้ ทำ พินัยกรรม ไว้ ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน ซึ่ง เป็น ทายาทโดยธรรม ของ ผู้ตาย 
ไม ่เป็น บุคคล วิกลจริต หรือ บุคคล ซึ่ง ศาล สั่ง ให้ เป็น ผู้ เสมือน ไร้ความสามารถ และ ไม ่ได้ ถูก ศาล สั่ง ให้ 
เป็น คน ล้มละลาย หลังจากท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย 
รว่มกัน แล้ว ผู้ ร้อง มิได้ จัดทำ บัญช ีทรัพย์มรดก ภายใน เวลา ท่ี กฎหมาย กำหนด ไว้ เมื่อ ผู้คัดค้าน 
นัดหมาย ให ้ผู้ ร้อง ไป ประชุม เพื่อ จัดทำ บัญชี ทรัพย์มรดก ผู้ ร้อง ก็ ไม ่ไป ประชุม โดย ทนายความ มี 
หนังสือ แจ้ง ผู้คัดค้าน ว่า คดี อยู ่ใน ระหว่าง อุทธรณ์ ยัง ไม ่แนช่ัด ว่า ใคร จะ เป็น ผู้จัดการมรดก ยัง ไม ่
มีความจำเป็น ท่ีจะ ต้อง ประชุม จนกว่า คดี จะ ถึงท่ีสุด คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ว่า มี 
เหตุ สมควร ท่ีจะ ถอน ผู้ ร้อง จาก การ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย และ ผู้คัดค้าน สมควร ท่ีจะ เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย หรือไม ่ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ใน ปัญหา ท่ีว่า มี เหตุ สมควร ท่ีจะ ถอน ผู้ ร้อง จาก 
การ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย หรือไม ่ซึ่ง ผู้ ร้องฎีกา ว่า คดี ต้ัง ผู้จัดการมรดก ยังอยู ่ใน ระหว่าง 
อุทธรณ์ ยัง ไม ่ทราบ ว่า ผู้ใด จะ ได้ เป็น ผู้จัดการมรดก ผู ้ร้อง มิได้ มี เจตนา ไม ่จัดทำ บัญชี ทรัพย์มรดก
เพราะ เมื่อ ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ เป็น ผู้จัดการมรดก ผู้ ร้อง ได้ ยื่น บัญชี ทรัพย ์ไว้ แล้ว ท้ัง ทายาท ทราบ ดี ว่า 
ทรัพย์มรดก ของ ผู้ตาย มี อะไร บ้าง นั้น เห็น ว่า คดี นี้ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย รว่มกัน ผู้คัดค้าน มิได้ อุทธรณ์ คำสั่ง ศาลชั้นต้น แต่อยา่งใด คำสั่ง ศาลชั้นต้น 
ใน สว่น ท่ีต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย จึง ถึงท่ีสุด แล้ว การ ท่ี ผู้ ร้อง ยื่น อุทธรณ์ คำสั่ง
ศาลชั้นต้น ขอให้ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษา ให้ ผู้ ร้อง แต่ เพียงผู้เดียว เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย
และ ยก คำร้อง ของ ผู้คัดค้าน นั้น ไม ่ว่า ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 จะ พิพากษา คดี ไป ใน ทาง ใด ก็ ไม ่
กระทบกระเทือน ต่อ สิทธ ิและ หน้าท่ี ผู้ ร้อง ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย เลย จึง มิใช ่กรณ ีท่ี ยัง ไม ่
ทราบ ว่า ใคร จะ ได้ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ดังท่ี ผู้ ร้อง กล่าวอ้าง แม้ คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ท่ีต้ัง ผู้ 
ร้อง และ ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย รว่ม กันท่ี ยัง ไม ่ถึงท่ีสุด เพราะ ผู้ ร้อง อุทธรณ์ นั้น คำสั่ง 
ดังกล่าว ก็ ผูกพัน ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน ซึ่ง เป็น คู่ความ จนกว่า คำสั่ง นั้น จะ ถูก เปล่ียนแปลง แก้ไข กลับ 
หรือ งด เสีย ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 145 วรรคหนึ่ง ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน 
ซึ่ง เป็น ผู้จัดการมรดก ตามคำสั่ง ศาลชั้นต้น เมื่อ วันท่ี 10 พฤศจิกายน 2537และ ทราบ คำสั่ง ใน วันนั้น
อัน ถือว่า หน้าท่ี ผู้จัดการมรดก ตาม คำสั่งศาล ได้ เริ่ม ขึ้น แล้ว ใน วัน ดังกล่าว ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1716 ดังนั้น ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน จึง ต้อง ลงมือ จัดทำ บัญชี 
ทรัพย์มรดก ภายใน สิบห้า วัน นับ แต่วัน เริ่ม หน้าท่ี ผู้จัดการมรดก ตามมาตรา 1728 ท้ังนี้ ต้อง ทำ บัญชี 
ทรัพย์มรดก ให้ เสร็จ ภายใน หนึ่ง เดือน ตามมาตรา 1729หาก ผู้จัดการมรดก ไม ่จัดทำ บัญชี 
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ทรัพย์มรดก ภายใน กำหนด เวลา และ ตาม แบบ ท่ี กำหนด ไว้ มาตรา 1731 ก็ บัญญัติ ให้ ศาล มีอำนาจ 
ถอน ผู้จัดการมรดก ได้ ท่ี กฎหมาย บัญญัติ หน้าท่ี ผู้จัดการมรดก ดังกล่าว ก็เพราะว่า ทรัพย์มรดก ของ 
ผู้ตาย มี อะไร บ้าง นั้น เป็น เรื่องสำคัญ ท่ี ผู้ ร้อง อ้างว่า เมื่อ ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ 
ผู้ตาย ก็ได้ ยื่น บัญช ีทรัพย์ ต่อ ศาล ทายาท จึง ทราบ แล้ว ว่า ทรัพย์มรดก มี อะไร บ้าง นั้น บัญชี ทรัพย ์ท่ี ผู้ 
ร้อง ยื่น ต่อ ศาล ขณะ ร้องขอ เป็น ผู้จัดการมรดก ไม ่ใช ่บัญชี ทรัพย์มรดก ท่ี ผู้จัดการมรดก จะ ต้อง ลงมือ 
จัด ทำให ้แล้วเสร็จ ภายหลัง ท่ี ได้รับแต่งต้ัง จาก ศาล ให้ ทำหน้าท่ี เป็น ผู้จัดการมรดก ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1728 และ 1729 โดยท่ี ข้อเท็จจริง ได้ความ ว่า ผู้ ร้อง 
ครอบครอง ทรัพย์มรดก ของ ผู้ตาย ท้ังหมด ทรัพย์มรดก ท่ี ให้ ผู้เชา่ ผู้ ร้อง ก็ เป็น ผู้ เก็บ ค่าเชา่ ตลอดมา
ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย ต้ังแต่ วันท่ี 22 ธันวาคม 2534 แต่ ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น ผู้จัดการมรดก และ เป็น 
ผู้ครอบครอง รวมท้ัง เก็บ ผลประโยชน ์จาก ทรัพย์มรดก แต่ผู้เดียว ยัง ไม ่ทำ บัญชี ทรัพย์มรดก และ แบง่ 
ทรัพย์มรดก ให้ แก่ ทายาท บ้าง เลย ท้ัง ยัง แสดงเจตนา ท่ีจะ ไม ่จัดทำ บัญชี ทรัพย์มรดก ดัง ปราก ฎ ตาม 
เอกสาร หมาย ค.15 เชน่นี้ จึง มี เหตุ สมควร ท่ีจะ ถอน ผู้ ร้อง จาก การ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย 
ปัญหา วินิจฉัย ประการ ต่อไป ท่ีว่า ผู้คัดค้าน สมควร เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย หรือไม ่เห็นว่า
ผู้คัดค้าน เป็น บุตร นอกกฎหมาย ของ ผู้ตาย ซึ่ง ผู้ตาย ได้ รับรอง แล้ว ผู้ตาย มิได้ ทำ พินัยกรรม ไว้
ผู้คัดค้าน ซึ่ง เป็น ทายาทโดยธรรม มี สิทธิ ได้รับ ทรัพย์มรดก ของ ผู้ตาย ผู้คัดค้าน ไม ่เป็น บุคคล ต้องห้าม 
ตามกฎหมาย ท่ีจะ เป็น ผู้จัดการมรดก ประกอบ กับ ได้ ถอน ผู้ ร้อง จาก การ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ 
ผู้ตาย ดังท่ี วินิจฉัย ข้างต้น แล้วจึง สมควร ให้ ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ต่อไป ท่ี ผู้ ร้องฎีกา 
ทำนอง ว่า หาก ผู้คัดค้าน ได้ เป็น ผู้จัดการมรดก จะ ทำให้เกิด ความเสียหาย แก่ กองมรดก และ ทายาท 
ของ ผู้ตาย นั้น ไม ่ปรากฏ หลักฐาน ยืนยัน ข้ออ้าง ดังกล่าว เป็นเรื่อง ท่ี ผู้ ร้อง คาดหมาย เอา เอง เพราะ 
กฎหมาย ได้ บัญญัติ วิธี จัดการ และ ปัน ทรัพย์มรดก เอาไว้ ซึ่ง ผู้จัดการมรดก จะ ต้อง ปฏิบัติตาม อยูแ่ล้ว 
พิพากษา ยืน
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