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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ ไม ่ปรากฏ ข้อเท็จจริง ต่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ว่า เจ้าหนี้ นำ มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา มา ฟ้อง 
ลูกหนี้ ท้ัง สาม ให้ ล้มละลาย แต่ หาก ศาลล้มละลาย กลาง พิจารณา สำนวน คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ประกอบ สำนวน ของ ศาลล้มละลาย กลาง ตาม กระบวน พิจารณาคดี 
ล้มละลาย มาตรา 6 แหง่ พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ. 2483 ก็ จะ ทราบ ว่า เจ้าหนี้ ได้ นำ มูลหนี้ ตาม 
คำพิพากษา ดังกล่าว มา ฟ้อง ลูกหนี้ ท้ัง สาม ต่อ ศาลล้มละลาย กลาง มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา ดังกล่าว มี 
อายุความ 10 ปี นับแต่ คดี ถึงท่ีสุด ตาม ป.พ.พ. มาตรา 193/32 เมื่อ มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา คดี 
ถึงท่ีสุด วันท่ี 22 พฤษภาคม 2541 เจ้าหนี้ นำ มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา มา ฟ้อง เป็นคดี ต่อ 
ศาลล้มละลาย กลาง วันท่ี 18 เมษายน 2551 ภายใน กำหนด อายุความ 10 ปี นับแต่ คดี ถึงท่ีสุด ยอ่ม 
มีผล ทำให้ อายุความสะดุดหยุดลง ตาม ป.พ.พ. มาตรา 193/14 (2) มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา จึง ยัง ไม ่
ขาด อายุความ เจ้าหนี้ มี สิทธิ ขอรับ ชำระหนี้ ตาม มูลหนี้ คำพิพากษา ดังกล่าว ได้

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ (จำเลย) ท้ัง สาม เด็ดขาด เมื่อ 
วันท่ี 17 กุมภาพันธ์ 2552 เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ใน มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา เป็น เงิน
6,823,168.47 บาท ใน ฐานะ เจ้าหนี้ ไม ่มี ประกัน จาก กอง ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ท้ัง สาม ตาม 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 94 เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์นัด ตรวจ คำ ขอรับ 
ชำระหนี้ ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 104 แล้ว ไม ่มี ผู้ใด โต้แย้ง คำ ขอรับ 
ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ราย นี้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์สอบสวน แล้ว ทำ ความเห็น ว่า เจ้าหนี้ ยื่น ขอรับ 
ชำระหนี้ ตาม คำพิพากษา ของ ศาลแพง่ คดี หมายเลข แดง ท่ี 7788/2541 ท่ี ได้รับ โอน มาจาก ธนาคาร
ก. เจ้าหนี้ มี สิทธิเรียกร้อง ให้ ลูกหนี้ ท้ัง สาม ชำระหนี้ ตาม คำพิพากษา ดังกล่าว จริง คดี ดังกล่าว 
ศาลแพง่ มี คำพิพากษา เมื่อ วันท่ี 22 เมษายน 2541 คดี จึง ถึงท่ีสุด วันท่ี 22 พฤษภาคม 2541 เจ้าหนี้ 
ยื่น ขอรับ ชำระหนี้ วันท่ี 23 เมษายน 2552 โดย ไม ่ปรากฏ ข้อเท็จจริง ว่า เจ้าหนี้ ได้ นำ มูลหนี้ ตาม 
คำพิพากษา ดังกล่าว ยื่นฟ้อง ลูกหนี้ ท้ัง สาม เป็นคดี ล้มละลาย นี้ หรือไม ่หรือ มี เหตุ อ่ืน ใด อัน อาจ ทำให ้
อายุความสะดุดหยุดลง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/14 สิทธิเรียกร้อง 
ดังกล่าว จึง ขาด อายุความ และ ต้องห้าม มิ ให้ ยื่น ขอรับ ชำระหนี้ ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ
2483 มาตรา 94 เห็นควร ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ราย นี้ เสีย ท้ังสิ้น ตามมาตรา 107 (1)
(เดิม) ศาลล้มละลาย กลาง พิจารณา แล้ว มี คำสั่ง ให้ ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ตาม ความเห็น 
ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ เจ้าหนี้ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ มี คำสั่ง ให้ ศาลล้มละลาย 
กลาง ไต่สวน ข้อเท็จจริง ว่า เจ้าหนี้ ทราบ คำสั่งศาล ท่ี ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ใน วันใด ซึ่ง ศาลล้มละลาย 
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กลาง ไต่สวน ข้อเท็จจริง แล้ว ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ วินิจฉัย ว่า เจ้าหนี้ ยื่น อุทธรณ ์เมื่อ พ้น 
กำหนด ระยะเวลา ยื่น อุทธรณ์ พิพากษา ยก อุทธรณ ์ของ เจ้าหนี้ คืน ค่าขึ้นศาล ชั้น อุทธรณ ์ท้ังหมด แก่ 
เจ้าหนี้ ค่าฤชาธรรมเนียม นอกจาก ท่ี สั่ง คืนให ้เป็น พับ เจ้าหนี้ ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา
ศาลฎีกา แผนก คดี ล้มละลาย วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ เจ้าหนี้ ว่า เจ้าหนี้ ยื่น 
อุทธรณ์ คำสั่ง ศาลล้มละลาย กลาง ท่ี ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ภายใน กำหนด หนึ่ง เดือน ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 229 ประกอบ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลล้มละลาย 
และ วิธี พิจารณาคดี ล้มละลาย พ.ศ. 2542 มาตรา 28/1 หรือไม ่ปัญหา นี้ ข้อเท็จจริง รับฟังได้ ตาม 
คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ ว่า เจ้าหนี้ โดย นาย เร วัต ผู้รับมอบอำนาจ ชว่ง ได้ 
มอบอำนาจ ให้ นาย สม เกียรติ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ใน การ ขอรับ ชำระหนี้ คดี นี้ ต่อมา เจ้าหนี้ โดย 
นาย สม เกียรติ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ แต่ นาย สม เกียรติ ไม ่มา ให้การ สอบ สวนคำ ขอรับ ชำระหนี้ ตาม นัด
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ จึง สง่ หมาย นัด สอบสวน ครั้ง ท่ีสอง ไป ยัง กรรมการ เจ้าหนี้ เพื่อ มา ให้การ 
สอบสวน ใน วันท่ี 13 กุมภาพันธ์ 2561 แต่ ไม ่มี เจ้าหนี้ หรือ ผู้รับมอบอำนาจ คนใด มา ให้การ สอบสวน 
ตาม นัด เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ จึง เสนอ ความเห็น ต่อ ศาลล้มละลาย กลาง ว่า หนี้ ตาม คำพิพากษา 
คดีแพง่ ท่ี เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ขาด อายุความ เห็นควร ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ศาลล้มละลาย 
กลาง มี คำสั่ง ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ตาม ความเห็น ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์เมื่อ วันท่ี 2 เมษายน
2561 นายเรวัต ผู้รับมอบอำนาจ ชว่ง ของ เจ้าหนี้ ยื่นคำร้อง เมื่อ วันท่ี 19 เมษายน 2561 ต่อ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ เพื่อ ขอ สง่ เอกสาร และ บันทึก ถ้อยคำ แทน การ สอบสวน
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ เห็น ว่า ได้ ทำ ความเห็น คำ ขอรับ ชำระหนี้ เสนอ ศาล แล้วจึง สั่ง รวม เอกสาร
และ ต่อมา เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ หมาย แจ้ง คำสั่งศาล ให้ เจ้าหนี้ ทราบ โดย สง่ ไป ยัง ภูมิลำเนา ของ 
นาย สม เกียรติ เจ้าหนี้ อ้างว่า ไม ่ทราบ คำสั่งศาล ท่ี ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ เพิ่ง มา ทราบ คำสั่งศาล เมื่อ 
นาย เร วัต ได้ ไป ตรวจ คำ ขอรับ ชำระหนี้ เมื่อ วันท่ี 15 มีนาคม 2564 จึง ได้ ยื่น อุทธรณ ์เมื่อ วันท่ี 9
เมษายน 2564 และ ข้อเท็จจริง ปรากฏ ตาม สำนวน คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ท่ี 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ รวบรวม ไว้ ว่า เจ้าหนี้ โดย นาย สม เกียรติ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ไว้ ต้ังแต่ วันท่ี
23 เมษายน 2552 ต่อมาวันท่ี 25 สิงหาคม 2552 เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ทำ รายงาน ว่า เมื่อ ไม ่
ปรากฏ ทรัพย์สิน อ่ืน ของ ลูกหนี้ จึง งด ทำ ความเห็น คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ไม ่มี ประกัน 2 ราย ซึ่ง 
รวม เจ้าหนี้ คดี นี้ ไว้ ก่อน ครั้นวันท่ี 10 พฤษภาคม 2553 ศาล มี คำพิพากษา ให้ ลูกหนี้ ท้ัง สาม 
ล้มละลาย และ มี คำสั่ง อนุญาต ให้ ปิด คดี เมื่อ วันท่ี 30 มกราคม 2555 ต่อมา เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์
รายงาน ศาล ขอให้ มี คำสั่ง เปิดคดี เนื่องจาก มี ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ท่ี 3 ไม ่มี ภาระผูกพัน ได้ ยึด ไว้ ใน 
คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 7788/2541 ของศาลแพง่ อยู ่ระหว่าง ประกาศ ขายทอดตลาด
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ จึง เบิก สำนวน ของ เจ้าหนี้ และ เจ้าหนี้ อี กราย หนึ่ง มา ดำเนินการ สอบ 
สวนคำ ขอรับ ชำระหนี้ โดย สง่ หมาย นัด ไป ยัง นาย สม เกียรติ ผู้รับมอบอำนาจ ชว่ง ของ เจ้าหนี้ แต่ สง่ ไม ่
ได้ เนื่องจาก ไม ่พบ บ้าน เลขท่ี ดังกล่าว ตาม ราย งานการ เดินหมาย ลงวันท่ี 1 ธันวาคม 2560 โดย นาย 
สามารถ พนักงาน เดินหมาย เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์จึง สง่ หมาย นัด ครั้ง ท่ีสอง ไป ยัง กรรมการ 
เจ้าหนี้ สง่ ได้ โดย มี ผู้รับ หมาย แทน เมื่อ วันท่ี 30 มกราคม 2561 ตาม ราย งานการ เดินหมาย ลงวันท่ี
31 มกราคม 2561 โดย นาย บุรินทร์ พนักงาน เดินหมาย เจ้าหนี้ โดย นาย เร วัต ผู้รับมอบอำนาจ ชว่ง 
ได้ ทำ บันทึก ถ้อยคำ แทน การ สอบสวน ลงวันท่ี 18 เมษายน 2561 พร้อม เอกสาร แนบ 7 ฉบับ ยื่น ต่อ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ เมื่อ วันท่ี 19 เมษายน 2561 เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์เห็น ว่า คดี อยู ่
ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาล ให้ รวม ไว้ ต่อมาวันท่ี 25 มิถุนายน 2561 เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์
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ได้รับ แจ้ง คำสั่ง ศาลล้มละลาย กลาง ท่ี ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์มี 
คำสั่ง เมื่อ วันท่ี 7 สิงหาคม 2561 ว่า แจ้ง คำสั่งศาล ให้ คู่ความ ทราบ โดย เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์สง่ 
หมาย แจ้ง คำสั่งศาล ไป ยัง นาย สม เกียรติ ผู้รับมอบอำนาจ ของ เจ้าหนี้ ครั้งนี้ สง่ หมาย ได้ ด้วย วิธี ปิด 
หมาย เมื่อ วันท่ี 2 พฤศจิกายน 2561 โดย นาย สามารถ พนักงาน เดินหมาย รายงานว่า พบ บ้าน 
ปิดประตู ใสกุ่ญแจ ไมพ่บบุคคล บริเวณ บ้าน วัชพืช ขึ้น รก ตาม ราย งานการ เดินหมาย ลงวันท่ี 2
พฤศจิกายน 2561 เห็นว่า นับแต่ ท่ี นาย สม เกียรติ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ต่อ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ เมื่อ วันท่ี 23 เมษายน 2552 แล้ว ไม ่ปรากฏ ว่า นาย สม เกียรติ
ผู้รับมอบอำนาจ ชว่ง ของ เจ้าหนี้ ได้ ดำเนินการ ติดต่อ กับ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ จนกระท่ัง 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ เบิก สำนวน มา ดำเนินการ สอบ สวนคำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ โดย สง่ 
หมาย นัด ไป ยัง นาย สม เกียรติ ผู้รับมอบอำนาจ ชว่ง ของ เจ้าหนี้ แต่ สง่ ไม ่ได้ ตาม ราย งานการ 
เดินหมาย ลงวันท่ี 1 ธันวาคม 2560 เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์จึง สง่ หมาย นัด ครั้ง ท่ีสอง ไป ยัง 
กรรมการ เจ้าหนี้ สง่ หมาย ได้ โดย มี ผู้รับ หมาย แทน เจ้าหนี้ โดย นาย เร วัต ผู้รับมอบอำนาจ ชว่ง 
ดำเนินการ ให้ ถ้อยคำ และ ยื่น เอกสาร ต่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ซึ่ง เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์สั่ง 
รวม เมื่อ วันท่ี 19 เมษายน 2561 ดังนี้ การ ท่ี เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์มี คำสั่ง เมื่อ วันท่ี 7 สิงหาคม
2561 ให้ แจ้ง คำสั่งศาล ให้ คู่ความ ทราบ ก็ ชอบ ท่ีจะ ออก หมาย แจ้ง คำสั่งศาล ไป ยัง กรรมการ เจ้าหนี้ 
หรือ นาย เร วัต ผู้รับมอบอำนาจ ชว่ง ตาม ข้อมูล ท่ี เป็น ปัจจุบัน แต่ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์กลับ ออก 
หมาย แจ้ง คำสั่งศาล โดย สง่ ไป ท่ี นาย สม เกียรติ ตาม ภูมิลำเนาเดิม ท้ังท่ี มี ข้อมูล ว่า ไม ่สามารถ สง่ หมาย 
ให้ นาย สม เกียรติ ได้มา ครั้งหนึ่ง แล้ว แม้ ครั้งหลัง จะ สง่ หมาย แจ้ง คำสั่งศาล ให้ นาย สม เกียรติ ได้ ด้วย วิธี 
ปิด หมาย เมื่อ วันท่ี 2 พฤศจิกายน 2561 และ เจ้าหนี้ ยัง ไม ่ได้ เพิกถอน หนังสือมอบอำนาจ ชว่ง ให้ นาย 
สม เกียรติ ก็ตาม แต่ ตาม พฤติการณ์ แหง่ คดี ใน การ สง่ หมาย ให้ แก่ นาย สม เกียรติ ครั้งแรก พนักงาน 
เดินหมาย ระบุ เหตุ ท่ี ไม ่พบ เนื่องจาก ซอย โชค ชัย 4 ม ีหลาย หมู ่และ ซอย แยก มากมาย แต่ ต่อมา ใน 
การ สง่ หมาย แจ้ง คำสั่งศาล พนักงาน เดินหมาย คน เดิม กลับ สง่ หมาย ได้ ด้วย วิธี ปิด หมาย และ สภาพ 
ภูมิลำเนา ของ นาย สม เกียรติ ท่ี ปิด หมาย ไว้ เป็น บ้าน ปิดประตู ใสกุ่ญแจ ไมพ่บบุคคล บริเวณ บ้าน 
วัชพืช ขึ้น รก กรณี จึง มี เหตุ อัน ควร เชื่อได้ ว่า เจ้าหนี้ ยัง ไม ่ทราบ คำสั่ง ศาลล้มละลาย กลาง ท่ี 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ออก หมาย แจ้ง ไป ประกอบ กับ มูลหนี้ ท่ี เจ้าหนี้ นำมา ขอรับ ชำระหนี้ เป็นหนี้ 
ตาม คำพิพากษา ของ ศาลแพง่ ท่ี มี ทุนทรัพย์ 6,823,168.47 บาท หาก เจ้าหนี้ ทราบ คำสั่ง ของ 
ศาลล้มละลาย กลาง ท่ี ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ เจ้าหนี้ จะ ต้อง อุทธรณ ์คำสั่ง ของ ศาลล้มละลาย กลาง 
โดยทันที เมื่อ เจ้าหนี้ อ้างว่า ทนายความ ได้ ไป ตรวจ คำ ขอรับ ชำระหนี้ เมื่อ วันท่ี 15 มีนาคม 2564 จึง 
ได้ ทราบ คำสั่ง ศาลล้มละลาย กลาง ท่ี ให้ ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์
มิได้ โต้แย้ง ให้ เห็น เป็น อยา่ง อ่ืน ท่ี เจ้าหนี้ ยื่น อุทธรณ์ เมื่อ วันท่ี 9 เมษายน 2564 จึง ถือได้ว่า เจ้าหนี้ ได้ 
ยื่น อุทธรณ์ ภายใน กำหนด หนึ่ง เดือน ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 229
ประกอบ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลล้มละลาย และ วิธี พิจารณาคดี ล้มละลาย พ.ศ. 2542 มาตรา
28/1 แล้ว ท่ี ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ วินิจฉัย ว่า เจ้าหนี้ ยื่น อุทธรณ ์เมื่อ พ้น กำหนด เวลา 
ตามกฎหมาย แล้ว ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา ฎีกา ของ เจ้าหนี้ ฟังขึ้น และ เพื่อ ให้การ ดำเนิน 
กระบวน พิจารณาคดี ล้มละลาย ดำเนิน ไป ด้วย ความ รวดเร็ว ศาลฎีกา เห็นสมควร วินิจฉัย อุทธรณ์ ของ 
เจ้าหนี้ ต่อไป โดย ไม ่ย้อน สำนวน ไป ให้ ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ พิพากษา ก่อน ปัญหา ต้อง วินิจฉัย 
ต่อไป มี ว่า มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา ท่ี เจ้าหนี้ นำมา ขอรับ ชำระหนี้ ขาด อายุความ และ ต้องห้าม มิ ให้ 
ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 94 หรือไม ่ปัญหา นี้ 
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ข้อเท็จจริง รับฟังได้ ว่า เจ้าหนี้ นำ มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา ของ ศาลแพง่ คดี หมายเลข แดง ท่ี
7788/2541 พิพากษา เมื่อ วันท่ี 22 เมษายน 2541 ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด อุทธรณ์ คดี จึง ถึงท่ีสุด วันท่ี
22 พฤษภาคม 2541 มา ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ศาลล้มละลาย กลาง เห็น ว่า ไม ่ปรากฏ ข้อเท็จจริง ว่า 
เจ้าหนี้ นำ มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา ดังกล่าว ยื่นฟ้อง ลูกหนี้ ท้ัง สาม เป็นคดี ล้มละลาย หรือ มี เหตุ อ่ืน ใด อัน 
อาจ ทำให ้อายุความสะดุดหยุดลง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/14
สิทธิเรียกร้อง ดังกล่าว จึง ขาด อายุความ และ ต้องห้าม มิ ให้ ขอรับ ชำระหนี้ เจ้าหนี้ อุทธรณ ์ว่า เจ้าหนี้ 
นำ หนี้ ตาม คำพิพากษา ดังกล่าว มา ฟ้อง ลูกหนี้ ท้ัง สาม ให้ ล้มละลาย ต่อ ศาลล้มละลาย กลาง เมื่อ วันท่ี
18 เมษายน 2551 อายุความ ยอ่ม สะดุด หยุด ลง ซึ่ง เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ทราบ ดี อยูแ่ล้ว นั้น
เห็นว่า ตาม รายงาน ความเห็น ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ใน เรื่อง คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้
ปรากฏ ข้อเท็จจริง ว่า ไม ่มี ผู้ใด โต้แย้ง คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ เมื่อวันท่ี 17 กุมภาพันธ์ 2552
ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ ของ ลูกหนี้ ท้ัง สาม เด็ดขาด วันท่ี 23 เมษายน 2552 เจ้าหนี้ 
ผู้ เป็น โจทก์ นำ มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา ของ ศาลแพง่ ดังกล่าว มา ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ แม ้เจ้าหนี้ ไม ่นำ 
พยานหลักฐาน มา ให้การ สอบสวน ต่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ จึง ไม ่ปรากฏ ข้อเท็จจริง ต่อ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ว่า เจ้าหนี้ นำ มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา ดังกล่าว มา ฟ้อง ลูกหนี้ ท้ัง สาม ให้ 
ล้มละลาย แต่ หาก ศาลล้มละลาย กลาง พิจารณา สำนวน คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ประกอบ สำนวน ของ ศาลล้มละลาย กลาง ตาม กระบวน พิจารณาคดี 
ล้มละลาย มาตรา 6 แหง่ พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 ก็ จะ ทราบ ว่า เจ้าหนี้ ได้ นำ มูลหนี้ 
ตาม คำพิพากษา ดังกล่าว มา ฟ้อง ลูกหนี้ ท้ัง สาม ต่อ ศาลล้มละลาย กลาง เมื่อ วันท่ี 18 เมษายน 2551
และ ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ ท้ัง สาม เด็ดขาด เมื่อ วันท่ี 17 กุมภาพันธ์
2552 ตามคำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ เด็ดขาด ของ ลูกหนี้ ท้ัง สาม และ หมาย แจ้ง คำสั่ง ดังกล่าว แก่ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ฉบับ ลงวันท่ี 17 กุมภาพันธ์ 2552 มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา ดังกล่าว มี 
อายุความ 10 ปี นับแต่ คดี ถึงท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/32 เมื่อ 
มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา คดี ถึงท่ีสุด วันท่ี 22 พฤษภาคม 2541 เจ้าหนี้ นำ มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา มา 
ฟ้อง เป็นคดี ต่อ ศาลล้มละลาย กลาง วันท่ี 18 เมษายน 2551 ภายใน กำหนด อายุความ 10 ปี นับแต่ 
คดี ถึงท่ีสุด ยอ่ม มีผล ทำให ้อายุความสะดุดหยุดลง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
193/14 (2) มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา จึง ยัง ไม ่ขาด อายุความ เจ้าหนี้ มี สิทธิ ขอรับ ชำระหนี้ ตาม มูลหนี้ 
คำพิพากษา ดังกล่าว ได้ ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ เป็นการ ไม ่ชอบ อุทธรณ ์ของ เจ้าหนี้ 
ฟังขึ้น พิพากษากลับ อนุญาต ให้ เจ้าหนี้ มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ ตามท่ี ได้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ไว้ จาก 
กอง ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ท้ัง สาม ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 106
ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สาม ศาล ให้ เป็น พับ
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