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พนักงาน อัยการ จังหวัด เลย โจทก์ นาย ทวี ศักด์ิ ชิ ณ โชติ จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 192, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 4, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ
พ.ศ. 2522 มาตรา 7, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 8, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา
15, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 66, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 100/1, ป.อ.
มาตรา 90, ป.อ. มาตรา 78

ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย กับ ว. รว่มกัน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย และ รว่มกัน 
จำหนา่ย เมท แอมเฟตามีน ดังกล่าว ให้ แก่ สายลับ ผู้ ล่อ ซื้อ แต่ ทาง พิจารณา ได้ความ ว่า จำเลย จำหนา่ย 
เมท แอมเฟตามีน ให้ แก่ ว. แล้ว ว. นำ ไป จำหนา่ย ต่อให้ แก่ สายลับ โดย จำเลย ไม ่มีสว่น รู้ เห็นด้วย ดังนี้
ข้อเท็จจริง ตามท่ี ปรากฏ ใน การพิจารณา จึง แตกต่าง กับ ข้อเท็จจริง ดังท่ี กล่าว ใน ฟ้อง ใน สาระสำคัญ
ศาลฎีกา ไม ่อาจ ลงโทษ จำเลย ฐาน จำหนา่ย เมท แอมเฟตามีน ตาม ข้อเท็จจริง ท่ี ได้ความ นั้น ได้ ตาม
ป.วิ.อ. มาตรา 192 วรรคสอง ประกอบด้วย มาตรา 215, 225 ท้ัง ไม ่อาจ ลงโทษ จำเลย ใน ความผิด 
ฐาน เป็น ผู้สนับสนุน ว. ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย และ จำหนา่ย เมท 
แอมเฟตามีน ให้ แก่ สายลับ ได้ ด้วย แต่ การ ท่ี จำเลย จำหนา่ย เมท แอมเฟตามีน ให้ แก่ ว. เป็น เหตุผล ท่ี 
แสดงให้เห็น ว่า จำเลย มี เมท แอมเฟตามีน ของกลาง ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ศาลฎีกา มีอำนาจ 
พิพากษา ลงโทษ จำเลย ใน ความผิด ฐาน นี้ ตามท่ี พิจารณา ได้ความ ได้ ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 192
วรรคท้าย

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 4, 7, 8, 15,
66, 100/1 จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ 
ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 15 วรรคหนึ่ง, 66 วรรคหนึ่ง การกระทำ ของ จำเลย เป็น กรรม 
เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท แต่ละ บท มีโทษ เท่ากัน ให้ ลงโทษ ฐาน จำหนา่ย เมท 
แอมเฟตามีน ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 5 ปี จำเลย ให้การ รับสารภาพ ใน ชั้น 
สอบสวน เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่ง ใน สาม ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 3 ปี 4 เดือน จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี 
ยาเสพติด พิพากษา กลับ ให้ ยกฟ้อง โจทก์ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า
ข้อเท็จจริง ฟัง ยุติ โดย ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด โต้แย้ง ใน ชั้นนี้ ว่า ในวัน เวลา และ สถานท่ีเกิดเหตุ ตาม ฟ้อง
นาย เวช สุวรรณ มี เมท แอมเฟตามีน จำนวน 7 เม็ด น้ำหนัก 0.647 กรัม คำนวณ เป็น สาร บริสุทธิ์ ได้
0.230 กรัม ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย และ จำหนา่ย เมท แอมเฟตามีน ให้ แก่ สายลับ ใน ราคา
2,300 บาท โดย ร้อย ตำรวจ โท อนุชิต ดาบ ตำรวจ อนุวัตร และ ดาบ ตำรวจ โพธิ์ กับ พวก เจ้าพนักงาน 
ตำรวจ สถานี ตำรวจภูธร นา ดินดำ สถาน ีตำรวจภูธร เชียงคาน และ เจ้าพนักงาน ตำรวจ กองร้อย ตำรวจ 
ตระเวน ชายแดน 246 รว่มกัน จับกุม นาย เวช สุวรรณ พร้อม ยึด เมท แอมเฟตามีน เป็น ของกลาง
หลังจากนั้น ร้อย ตำรวจ โท อนุชิต ดาบ ตำรวจ อนุวัตร และ ดาบ ตำรวจ โพธิ์ กับ พวก และ นาย เวช สุวรรณ 
เดินทาง ไป ท่ี กระท่อม นา ซึ่ง อยู ่ใน สวน ยางพารา ตรวจ ค้นพบ ธนบัตร ท่ี ใช้ ล่อ ซื้อ จำนวน 2,300 บาท
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ปะปน อยู ่กับ ธนบัตร อ่ืน รวม 6,960 บาท อยู ่ใน ถุงพลาสติก ใต้ เบาะ ท่ีนั่ง รถ ไถนา แบบ เดินตาม จึง 
จับกุม จำเลย และ ยึด ธนบัตร เป็น ของกลาง แล้ว นำ นาย เวช สุวรรณ และ จำเลย พร้อม ของกลาง สง่ 
มอบให้ พัน ตำรวจ โท ประวัติ พนักงานสอบสวน สถานี ตำรวจภูธร นา ดินดำ ดำเนินคดี ต่อมา พนักงาน 
อัยการ เป็น โจทก์ ฟ้อง กล่าวหา นาย เวช สุวรรณ และ จำเลย ใน ความผิด ฐาน รว่มกัน มี เมท แอมเฟตามีน 
ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย และ จำหนา่ย เมท แอมเฟตามีน ต่อ ศาลชั้นต้น นาย เวช สุวรรณ ให้การ 
รับสารภาพ สว่น จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา ลงโทษ นาย เวช สุวรรณ และ มี คำสั่ง ให้ 
แยก ฟ้อง จำเลย ใหม ่เป็นคดี นี้ มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า จำเลย รว่มกับ นาย เวช 
สุวรรณ กระทำความผิด ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย และ จำหนา่ย เมท 
แอมเฟตามีน ตาม ฟ้อง หรือไม ่โจทก์ มี ร้อย ตำรวจ โท อนุชิต ดาบ ตำรวจ อนุวัตร และ ดาบ ตำรวจ โพธิ์ ผู้ 
รว่ม จับกุม เป็น พยาน เบิกความ ว่า ขณะ พยาน ท้ัง สาม ซุม่ ดู การล่อ ซื้อ เมท แอมเฟตามีน เห็น สายลับ 
มอบ เงิน ให้ นาย เวช สุวรรณ แล้ว นาย เวช สุวรรณ ขับ รถจักรยานยนต์ ออก ไป ประมาณ 5 นาที นาย 
เวช สุวรรณ ขับ รถจักรยานยนต์ กลับมา อีกครั้ง และ มอบ เมท แอมเฟตามีน ของกลาง ให้ สายลับ พยาน 
ท้ัง สาม กับ พวก จึง จับกุม นาย เวช สุวรรณ แล้ว สอบถาม นาย เวช สุวรรณ นาย เวช สุวรรณ รับ ว่า ได้ ซื้อ 
เมท แอมเฟตามีน มาจาก จำเลย ท่ี กระท่อม นา ใน สวน ยางพารา พยาน ท้ัง สาม ให้ นาย เวช สุวรรณ พา 
ไป ท่ี กระท่อม นา เมื่อ ไป ถึง พยาน ท้ัง สาม กับ พวก พบ จำเลย จึง แสดงตัว ขอ ตรวจค้น ผล การ ตรวจ 
ค้นพบ ธนบัตร ท่ี ใช้ ล่อ ซื้อ จำนวน 2,300 บาท ปะปน อยู ่กับ ธนบัตร อ่ืน รวม 6,960 บาท อยู ่ใน 
ถุงพลาสติก ใต้ เบาะ ท่ีนั่ง รถ ไถนา แบบ เดินตาม เห็นว่า พยาน โจทก์ ท้ัง สาม ไม ่เคย รู้จัก จำเลย และ ไม ่
รู้จัก กระท่อม นา ใน สวน ยางพารา มา ก่อน เหตุ ท่ี พยาน โจทก์ ท้ัง สาม เดินทาง ไป ท่ี กระท่อม นา นั้น ก็ 
เพราะ ได้รับ แจ้ง จาก นาย เวช สุวรรณ ว่า ซื้อ เมท แอมเฟตามีน ของกลาง มาจาก จำเลย ท่ี กระท่อม นา 
และ นาย เวช สุวรรณ พา พยาน โจทก์ ท้ัง สาม ไป ท่ี กระท่อม นา นั้น เมื่อ ไป ถึง พยาน โจทก์ ท้ัง สาม ก็ พบ 
จำเลย และ สามารถ ตรวจ ยึด ธนบัตร ท่ี ใช้ ล่อ ซื้อ จำนวน 2,300 บาท มา เป็น ของกลาง ประกอบ คดี ได้
จำเลย เอง ก็ เบิกความ รับ ว่า ได้รับ ธนบัตร มาจาก นาย เวช สุวรรณ จริง เพียงแต่ อ้างว่า เป็น เงิน ท่ี นาย 
เวช สุวรรณ นำมา ชำระหนี้ เงินกู้ ให้ จำเลย พยาน โจทก์ ท้ัง สาม เป็น เจ้าพนักงาน ปฏิบัติการ ตามหน้าท่ี
ไม ่ปรากฏ ว่า เคย มี สาเหต ุโกรธเคือง กับ จำเลย มา ก่อน เหตุ ระแวง สงสัย ว่า จะ เบิกความ ปรักปรำ 
จำเลย จึง ไม ่มี คำเบิกความ ของ พยาน โจทก์ ท้ัง สาม จึง มี น้ำหนัก นา่เชื่อถือ แม ้จำเลย มี นาย เวช สุวรรณ 
เป็น พยาน เบิกความ สนับสนุน ว่า ได้ นำ ธนบัตร ของกลาง ไป ชำระหนี้ ให้ แก่ จำเลย จริง แต่ ใน ชั้น 
สอบสวน จำเลย ได้ ให้การ รับสารภาพ ว่า ได้ จำหนา่ย เมท แอมเฟตามีน ให้ นาย เวช สุวรรณ จริง โดย พัน 
ตำรวจ โท ประวัติ พนักงานสอบสวน เบิกความ ว่า เป็น ผู้ สอบ คำให้การ จำเลย ตาม บันทึก คำให้การ
คำให้การ นี้ มี รายละเอียด เก่ียวกับ ตัว จำเลย การ กระทำความผิด ของ จำเลย รวมท้ัง บุคคล ท่ี เก่ียวข้อง 
ต้ังแต่ ท่ีมา ของ เมท แอมเฟตามีน ของกลาง ท่ี จำเลย นำมา จำหนา่ย การ จำหนา่ย เมท แอมเฟตามีน ซึ่ง 
เป็น รายละเอียด ท่ีอยู ่ใน ความ รู้เห็น ของ จำเลย ยาก ท่ี พัน ตำรวจ โท ประวัติ พยาน โจทก์ จะ แต่งเรื่อง 
ขึ้น เอง เชื่อ ว่า จำเลย ให้การ รับสารภาพ โดยสมัครใจ คำเบิกความ ของ นาย เวช สุวรรณ จึง มี ลักษณะ 
เป็นการ เบิกความ เพื่อ ชว่ยเหลือ จำเลย มากกว่า ข้อเท็จจริง จึง รับฟังได้ ว่า นาย เวช สุวรรณ ซื้อ เมท 
แอมเฟตามีน ของกลาง จาก จำเลย แล้ว นำ ไป จำหนา่ย ให้ แก่ สายลับ โดย จำเลย ไม ่มีสว่น รู้ เห็นด้วย เลย
ข้อเท็จจริง ท่ี ปรากฏ ใน การพิจารณา จึง แตกต่าง กับ ข้อเท็จจริง ท่ี กล่าว ใน ฟ้อง ใน สาระสำคัญ
ศาลฎีกา ไม ่อาจ ลงโทษ จำเลย ฐาน จำหนา่ย เมท แอมเฟตามีน ตาม ข้อเท็จจริง ท่ี ได้ความ นั้น ได้ ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 192 วรรคสอง ประกอบด้วย มาตรา 215, 225
ท้ัง ไม ่อาจ ลงโทษ จำเลย ใน ความผิด ฐาน เป็น ผู้สนับสนุน นาย เวช สุวรรณ ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน 
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ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย และ จำหนา่ย เมท แอมเฟตามีน ให้ แก่ สายลับ ได้ ด้วย อยา่งไรก็ดี การ ท่ี 
จำเลย จำหนา่ย เมท แอมเฟตามีน ให้ นาย เวช สุวรรณ เป็น เหตุผล ท่ี แสดงให้เห็น ว่า จำเลย มี เมท 
แอมเฟตามีน ของกลาง ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย โดย ไม ่ได้รับอนุญาต ศาลฎีกา จึง มีอำนาจ 
ลงโทษ จำเลย ใน ความผิด ฐาน นี้ ตามท่ี พิจารณา ได้ความ ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา มาตรา 192 วรรคท้าย พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ 
ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 15 วรรคหนึ่ง, 66 วรรคหนึ่ง จำคุก 4 ปี จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ ใน ชั้น สอบสวน เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 หนึ่งในสาม คงจำคุก 2 ปี 8 เดือน
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