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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 นำ รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ คืน โจทก์ เพื่อ ขอ โอน สิทธิ การ เชา่ซื้อ ให้ แก่ ท. และ โจทก์ ได้ 
เรียกเก็บเงิน ค่า เปล่ียน สัญญา ค่า เปล่ียน ชื่อ ใน เล่ม ทะเบียน โดย ใช้ แบบพิมพ ์ของ โจทก์ และ จำเลย ท่ี
1 ได้ ชำระ ค่า ตรวจ สภาพ รถ ค่าปรับ ล่าช้า และ สั่งจ่าย เช็ค รวม 6 ฉบับ เพื่อ ชำระ ค่า เชา่ซื้อ ล่วงหน้า 
และ โจทก์ ยึด รถ จาก ผู้ครอบครอง คือ ท. และ เป็นการ ยึด รถ ท่ี จังหวัด ยโสธร อันเป็น ภูมิลำเนา ของ ท.
ซึ่ง โจทก์ รับ ใน ฎีกา ว่า ยึด รถยนต์ ได้ จาก ท. พฤติการณ ์ดังกล่าว มา ท้ังหมด นี้ ถือได้ว่า จำเลย ท่ี 1 ได้ 
สง่มอบ รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ คืน โจทก์ ซึ่ง เป็นการ บอกเลิก สัญญา เชา่ซื้อ แก่ โจทก์ แล้ว ดังนั้น ไม ่ว่า 
การเปล่ียนตัว ผู้ เชา่ซื้อ จาก จำเลย ท่ี 1 เป็น ท. นั้น โจทก์ จะ ไม ่อนุมัติ ใน ภายหลัง สัญญา เชา่ซื้อ ก็ 
เป็นอัน เลิกกัน แล้ว นับแต่ วันท่ี จำเลย ท่ี 1 สง่มอบ รถยนต์ พิพาท คืน โจทก์ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 573
ซึ่ง เป็น บทบัญญัติ ให้ สิทธ ิผู้ เชา่ซื้อ เลิก สัญญา เมื่อ สัญญา เลิกกัน โดย จำเลย ท่ี 1 มิได้ ประพฤติ 
ผิดสัญญา และ ไม ่มี หนี้ ท่ี ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ โจทก์ จึง ไม ่มี สิทธิ เรียก ค่า ขาด ราคา และ ค่า ขาด 
ประโยชน์

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ชำระเงิน จำนวน 590,832 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ของต้นเงิน 81,000 บาท นับ แต่วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย 
ท้ังสอง ให้การ และ แก้ไข คำให้การ ขอให้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน 
ชำระเงิน จำนวน 290,500 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของต้นเงิน 40,500 บาท
นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ ให้ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน 
โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ 6,000 บาท จำเลยท่ี 1 อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา กลับ ให้ 
ยกฟ้อง ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี พาณิชย ์และ 
เศรษฐกิจ วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่โต้เถียง กัน ใช้ ชั้นนี้ รับฟัง เป็น ยุติ ได้ ใน เบื้องต้น ว่า
เมื่อวันท่ี 25 สิงหาคม 2538 จำเลยท่ี 1 ทำสัญญา เชา่ซื้อ รถยนต์ ยี่ห้อ วอลโว่ รุน่ 940 เอสอี - เอ
หมาย เลขทะเบียน 3 ฬ 9454 กรุงเทพมหานคร ไป จาก โจทก์ ใน ราคา 1,698,055.80 บาท ตกลง 
ชำระ ค่า เชา่ซื้อ รวม ภาษีมูลค่าเพิ่ม งวดละ 30,282 บาท ต่อเดือน รวม 60 งวด เริ่ม ชำระ งวด แรก 
วันท่ี 2 กันยายน 2538 หาก ผิดนัด ชำระ ค่า เชา่ซื้อ 2 งวด ติดต่อกัน โจทก์ มี สิทธิ บอกเลิก สัญญา 
เชา่ซื้อ ทันที จำเลยท่ี 2 ทำสัญญา ค้ำประกัน ยอมรับผิด อยา่ง ลูกหนี้รว่ม จำเลยท่ี 1 ชำระ ค่า เชา่ซื้อ 
เรื่อย มา จน วันท่ี 17 มกราคม 2540 จำเลยท่ี 1 ติดต่อ ขอ เปล่ียน ตัวผู้ เชา่ซื้อ จาก จำเลย ท่ี 1 เป็น 
นางสาว ทรง สุดา พนักงาน ของ โจทก์ เรียกเก็บเงิน ค่า เปล่ียน สัญญา และ ค่า เปล่ียน ชื่อ ใน เล่ม ทะเบียน 
ตาม ใบ รับเงิน จำเลยท่ี 1 ไม ่ชำระ ค่า เชา่ซื้อ ต้ังแต่ งวด ท่ี 21 ประจำวันท่ี 2 พฤษภาคม 2540
ต่อมาวันท่ี 6 มกราคม 2541 โจทก์ ติดตาม ยึด รถยนต์ คืน และ นำ ออก ขาย ได้เงิน จำนวน 585,000
บาท มีปัญหา ข้อ แรก ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า จำเลยท่ี 1 ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ ตาม สัญญา 
เชา่ซื้อ หรือไม ่จำเลย ท้ังสอง เบิกความ ว่า เป็น ผู้นำ รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ ไป คืน โจทก์ โดย ขอ เปล่ียน ตัวผู้ 
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เชา่ซื้อ จาก จำเลย ท่ี 1 เป็น นางสาว ทรง สุดา จำเลย ท้ังสอง มี หลักฐาน ใบ รับเงิน ค่า เปล่ียน สัญญา
และ ใบ รับเงิน ค่า เปล่ียน ชื่อ ใน เล่ม ทะเบียน ซึ่ง เอกสาร ท้ังสอง ฉบับ เป็น เอกสาร ของ โจทก์ ท่ี ออก ให้ แก่ 
จำเลย ท่ี 1 สว่น โจทก์ รับ ใน ฎีกา ว่า จำเลยท่ี 1 นำ รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ ไป สง่ มอบให้ แก่ โจทก์ เพื่อ จะ ขอ 
เปล่ียน ผู้ เชา่ซื้อ จาก จำเลย ท่ี 1 เป็น นางสาว ทรง สุดา โจทก์ เรียก เงิน ค่า เปล่ียน สัญญา และ ค่า เปล่ียน 
ชื่อ ใน เล่ม ทะเบียน จริง แต่ เป็นการ เรียกเก็บเงิน เพื่อ เป็น ค่าใช้จ่าย ล่วงหน้า ใน การ ตรวจสอบ 
คุณสมบัติ ของ นางสาว ทรง สุดา ผู้ เชา่ซื้อ ราย ใหม ่ซึ่ง เรียก ว่า ค่า เปล่ียน สัญญา พร้อมท้ัง เรียกเก็บเงิน 
ค่า เล่ม ทะเบียน ด้วย เป็น หน้าท่ี ของ จำเลย ท่ี 1 จะ ต้อง รับผิดชอบ ชำระ ไว้ หาก คุณสมบัติ ของ นางสาว 
ทรง สุดา ไม ่ผา่น โจทก์ จะ คืนเงิน ค่า เปล่ียน สัญญา และ ค่า เปล่ียน ชื่อ ใน เล่ม ทะเบียน พิเคราะห์ แล้ว 
เห็น ว่า ข้อกล่าวอ้าง ของ โจทก์ เล่ือนลอย ท้ัง ยัง ขัด กับ ข้อ ความใน เอกสาร ท่ี โจทก์ ออก ให้ จำเลย ท่ี 1
การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 นำ รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ คืน โจทก์ เพื่อ ขอ โอน สิทธิ การ เชา่ซื้อ ให้ แก่ นางสาว ทรง สุดา และ 
โจทก์ ได้ เรียกเก็บเงิน ค่า เปล่ียน สัญญา ค่า เปล่ียน ชื่อ ใน เล่ม ทะเบียน โดย ใช้ แบบพิมพ ์ของ โจทก์ นั้น
นางสาว รัตนา พร พยาน โจทก์ เบิกความ ว่า จำเลยท่ี 1 ได้ ชำระ ค่า ตรวจ สภาพ รถ ค่าปรับ ล่าช้า และ 
สั่งจ่าย เช็ค ธนาคาร กรุงศรีอยุธยา จำกัด (มหาชน) สาขาบางบอน รวม 6 ฉบับ เพื่อ ชำระ ค่า เชา่ซื้อ 
ล่วงหน้า ตาม ต้นขั้ว เช็ค พยาน โจทก์ ปาก นี้ ยัง เบิกความ ตอบคำถาม ค้าน ว่า ตาม บันทึก การ ตรวจ 
สภาพ รถ ผู้ครอบครอง คือ นางสาว ทรง สุดา และ เป็นการ ยึด รถ ท่ี จังหวัด ยโสธร อันเป็น ภูมิลำเนา ของ 
นางสาว ทรง สุดา ซึ่ง โจทก์ รับ ใน ฎีกา ว่า ยึด รถยนต์ ได้ จาก นางสาว ทรง สุดา พฤติการณ ์ดังกล่าว มา 
ท้ังหมด นี้ ถือได้ว่า จำเลย ท่ี 1 ได้ สง่มอบ รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ คืน โจทก์ ซึ่ง เป็นการ บอกเลิก สัญญา เชา่ซื้อ 
แก่ โจทก์ แล้ว ดังนั้น ไม ่ว่า การเปล่ียนตัว ผู้ เชา่ซื้อ จาก จำเลย ท่ี 1 เป็น นางสาว ทรง สุดา นั้น โจทก์ จะ ไม ่
อนุมัติ ใน ภายหลัง สัญญา เชา่ซื้อ ก็ เป็นอัน เลิกกัน แล้ว นับแต่ วันท่ี จำเลย ท่ี 1 สง่มอบ รถยนต์ พิพาท คืน 
โจทก์ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 573 ซึ่ง เป็น บทบัญญัติ ให้ สิทธิ ผู้ เชา่ซื้อ เลิก 
สัญญา เมื่อ สัญญา เลิกกัน โดย จำเลย ท่ี 1 มิได้ ประพฤติ ผิดสัญญา และ ไม ่มี หนี้ ท่ี ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์
โจทก์ จึง ไม ่มี สิทธ ิเรียก ค่า ขาด ราคา และ ค่า ขาด ประโยชน ์ตาม ท่ีกล่าวมา ใน ฟ้อง จาก จำเลย ท่ี 1 ฎีกา 
ข้อ นี้ ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น ปัญหา ข้อ สุดท้าย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ มี ว่า จำเลยท่ี 2 ต้อง รับผิด ตาม สัญญา 
ค้ำประกัน หรือไม ่โจทก์ ฎีกา ขอให ้จำเลย ท่ี 2 รว่ม รับผิด กับ จำเลย ท่ี 1 เมื่อ ไม ่ปรากฏ ว่า ขณะ เลิก 
สัญญา จำเลย ท่ี 1 ม ีหนี้ ท่ี ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ จำเลยท่ี 2 ผู้ค้ำประกัน จึง ไมต้่อง รับผิด ต่อ โจทก์ ด้วย ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา มา นั้น ต้อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา ฎีกา ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น" พิพากษายืน
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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