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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี จำเลย คดี นี้ กระทำความผิด ตาม พ.ร.บ. ศุลกากรฯ มาตรา 27 รว่มกับ จำเลย ท่ี 1 ใน คดี ก่อนท่ี 
ให้การ รับสารภาพ แม้ ความผิด ครั้ง เดียวกัน นี้ ศาล ได้ ลง โทษปรับ จำเลย ท่ี 1 ในคดีก่อน เป็น เงิน สี่ เท่า 
ราคา ของ ซึ่ง ได้ รวม ค่า อากร เข้าด้วยกัน ไป แล้ว ก็ตาม ความผิด ของ จำเลย คดี นี้ ก็ หา ได้ ระงับ ลง ไม ่ศาล 
จึง ต้อง ลง โทษปรับ จำเลย คดี นี้ ด้วย โดย ปรับ จำเลย คดี นี้ รวม กับ จำเลย ท่ี 1 ใน คดี ก่อน เป็น เงิน สี่ เท่า 
ราคา ของ ซึ่ง ได้ รวม ค่า อากร เข้า ด้วย แล้ว และ ต้อง ถือว่า ค่าปรับ จำเลย คดี นี้ เป็น จำนวน เดียวกัน กับ 
ค่าปรับ จำเลย ท่ี 1 ในคดีก่อน แต่ ต้อง กำหนด เง่ือนไข ใน การ บังคับ โทษปรับ คดี นี้ ว่า หากจำเลยท่ี 1
ใน คดี ก่อน ชำระ ค่าปรับ หรือ ถูก กักขัง แทน ค่าปรับ ไป แล้ว เพียงใด ก็ ให้ นำมา หัก ออกจาก โทษปรับ ของ 
จำเลย คดี นี้ ได้ ท้ัง เพื่อ มิ ให้ เป็นการ ลง โทษปรับ จำเลย ท้ังสอง คดี นี้ รวมกัน เป็น เงิน เกิน กว่า สี่ เท่า ราคา 
ของ ซึ่ง ได้ รวม ค่า อากร เข้า ด้วย แล้ว และ ต้อง กำหนด เง่ือนไข ใน การ บังคับ โทษปรับ ด้วยว่า ในกรณีท่ี 
ต้อง กักขัง จำเลย คดี นี้ แทน ค่าปรับ ก็ ให้ แบง่ กักขัง จำเลย คดี นี้ ได้ ไม ่เกิน 1 ปี เนื่องจาก ความผิด ตาม 
ฟ้อง มี ผู้ รว่ม กระ ทำผิด 2 คน ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ให้ ลง โทษปรับ จำเลย คดี นี้ โดย มิได้ ระบุ ว่า 
โทษปรับ คดี นี้ เป็น โทษปรับ จำนวน เดียว กับ คดี ก่อน และ มิได้ กำหนด เง่ือนไข ใน การ บังคับ โทษปรับ 
ให้ ชัดเจน จึง ยัง ไม ่ถูกต้อง ความผิด ของ จำเลย คดี นี้ และ จำเลย ท่ี 1 ใน คดี ก่อน ใน ครั้งนี้ ศาลชั้นต้น ได้ 
มี คำพิพากษา ใน คดี ก่อน ให้ ริบ ของกลาง และ จ่าย รางวัล แก่ พนักงานเจ้าหน้าท่ี ผู้ จับกุม ร้อยละ ยี่สิบ 
ของ ราคา ของกลาง ไป แล้ว สินค้า ของกลาง ใน คดี ก่อน กับ สินค้า ของกลาง ใน คดี นี้ เป็น ทรัพย ์สิ่ง 
เดียวกัน เมื่อ ศาลชั้นต้น สั่ง ริบ ของกลาง แล้ว และ ไม ่ปรากฏ ว่า ของกลาง ท่ี สั่ง ริบ นั้น ไม ่อาจ ขาย ได้ จึง 
ต้อง จ่าย รางวัล ร้อยละ ยี่สิบ ของ ราคา ของกลาง จาก เงิน ท่ี ได้ จาก การ ขาย สินค้า ของกลาง ตาม พ.ร.บ.
ให้ บำเหน็จ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด ฯ มาตรา 7 และมาตรา 8 วรรคสอง ให ้แก่ 
พนักงานเจ้าหน้าท่ี ผู้ จับกุม เพียง ครั้ง เดียว การ ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ใน คดี นี้ ให้ จ่าย รางวัล แก่ 
พนักงานเจ้าหน้าท่ี ผู้ จับกุม ร้อยละ ยี่สิบ ของ ราคา ของกลาง หรือ ค่าปรับ อีก จึง เป็นการ ไม ่ชอบ เพราะ 
เป็นการ จ่าย รางวัล ซ้ำซ้อน เกิน กว่า ท่ี กฎหมาย กำหนด ปัญหา ดังกล่าว เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ 
ความสงบเรียบร้อย แม้ จะ ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด ยกขึ้น ฎีกา ศาลฎีกา ก็ มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย และ แก้ไข 
ให้ ถูกต้อง ได้ (วรรค แรก วินิจฉัย โดย มติ ท่ีประชุมใหญข่องศาลฎีกา ครั้ง ท่ี 2/2547)

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย กับ จำเลย ท่ี 1 ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 1823/2541 ของ 
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ศาลชั้นต้น ตาม พ.ร.บ. ศุลกากร พ.ศ. 2469 มาตรา 27 พ.ร.บ. ให ้บำเหน็จ ใน การ ปราบปราม ผู้ 
กระทำความผิด พ.ศ. 2489 มาตรา 4, 5, 6, 7, 8, 9 จ่าย เงิน รางวัล แก่ พนักงานเจ้าหน้าท่ี ผู้ จับ 
ตามกฎหมาย จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย กระทำความผิด ตาม พ.ร.บ.
ศุลกากร พ.ศ. 2469 มาตรา 27 ป.อ. มาตรา 83 ปรับ 220,800 บาท ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม
ป.อ. มาตรา 29, 30 โดย ให้ จำเลย ชำระ ค่าปรับ ภายใน 30 วัน มิฉะนั้น ให้ ยึดทรัพย ์สินใช ้ค่าปรับ ใน 
ระหว่าง นี้ ให้ กักขัง แทน ค่าปรับ ไป พลาง ก่อน เป็น ระยะเวลา ไม ่เกิน 2 ปี ให้ จ่าย เงิน รางวัล แก่ 
พนักงานเจ้าหน้าท่ี ผู้ จับ ร้อยละ ยี่สิบ ของ ราคา ของกลาง หรือ ค่าปรับ จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค
2 พิพากษายืน จำเลยฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง นั่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น 
อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ข้อกฎหมาย ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา 
ของ จำเลย ประการ ต่อไป ว่า ศาล ลง โทษปรับ นายจัน จำเลยท่ี 1 ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี
1823/2541 ของ ศาลชั้นต้น ซึ่ง เป็น ผู้ รว่ม กระทำความผิด กับ จำเลย ไป แล้ว เป็น เงิน สี่ เท่า ราคา ของ ซึ่ง 
ได้ รวม ค่า อากร เข้า ด้วย แล้ว เป็นเงิน 220,800 บาท ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง แล้ว คง ปรับ 110,400 บาท
ศาล จะ ลง โทษปรับ จำเลย ใน คดี นี้ ได้ อีก หรือไม ่เพียงใด เห็นว่า พ.ร.บ. ศุลกากร พ.ศ. 2469 มาตรา
27 บัญญัติ ให้ ปรับ ผู้ กระทำความผิด ไม ่ว่า จะ มี ผู้ รว่ม กระทำความผิด จำนวน ก่ี คน ศาล จะ ต้อง ลงโทษ 
สำหรับ ความผิด ครั้งหนึ่ง ๆ ไม ่เกิน สี่ เท่า ราคา ของ ซึ่ง ได้ รวม ค่า อากร เข้า ด้วย แล้ว หรือ 
กล่าวอีกนัยหนึ่ง ต้อง ลง โทษปรับ จำเลย ท่ี รว่ม กระทำความผิด ทุกคน รวมกัน เป็น เงิน สี่ เท่า ราคา ของ 
ซึ่ง ได้ รวม ค่า อากร เข้า ด้วย แล้ว มิใช ่แบง่ ปรับ เป็นรายบุคคล คนละ เท่า ๆ กัน หรือ ปรับ คนละ สี่ เท่า 
ราคา ของ ซึ่ง ได้ รวม ค่า อากร เข้า ด้วย แล้ว ศาลฎีกา โดย มติ ท่ีประชุม ใหญ ่เห็น ว่า เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟังได้ 
ว่า จำเลยคดีนี้ กระทำความผิด ตาม ฟ้อง รว่มกับ นาย จัน จำเลยท่ี 1 ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี
1823/2541 ของ ศาลชั้นต้น แม้ จะ ปรากฏ ว่า ความผิด ครั้ง เดียวกัน นี้ ศาล ได้ ลง โทษปรับ นาย จัน
จำเลยท่ี 1 ใน คดี ดังกล่าว เป็น เงิน สี่ เท่า ราคา ของ ซึ่ง ได้ รวม ค่า อากร เข้า ด้วย แล้วไปแล้ว ก็ตาม
ความผิด ของ จำเลย คดี นี้ ก็ หา ได้ ระงับ ลง ไม ่ศาลฎีกา จึง ต้อง ลง โทษปรับ จำเลย คดี นี้ ด้วย โดย ปรับ 
จำเลย คดี นี้ รวม กับ นาย จัน จำเลยท่ี 1 ใน คดี ดังกล่าว เป็น เงิน สี่ เท่า ราคา ของ ซึ่ง ได้ รวม ค่า อากร เข้า 
ด้วย แล้ว ตาม บท กฎหมาย ดังกล่าวข้างต้น เป็น เงิน จำนวน 220,800 บาท ดังท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง 
พิพากษา มา โดย ต้อง ถือว่า ค่าปรับ จำเลย คดี นี้ เป็น จำนวน เดียวกัน กับ ค่าปรับ จำเลย ท่ี 1 ใน 
คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 1823/2541 ของ ศาลชั้นต้น แต่ ต้อง กำหนด เง่ือนไข ใน การ บังคับ โทษปรับ 
คดี นี้ ว่า หาก นาย จัน จำเลย ท่ี 1 ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 1823/2541 ของ ศาลชั้นต้น ชำระ 
ค่าปรับ หรือ ถูก กักขัง แทน ค่าปรับ ไป แล้ว เพียงใด ก็ ให้ นำมา หัก ออกจาก โทษปรับ ของ จำเลย คดี นี้ ได้
ท้ังนี้ เพื่อ มิ ให้ เป็นการ ลง โทษปรับ จำเลย ท้ังสอง คดี รวมกัน เป็น เงิน เกิน กว่า สี่ เท่า ราคา ของ ซึ่ง ได้ รวม 
ค่า อากร เข้า ด้วย แล้ว และ ต้อง กำหนด เง่ือนไข ใน การ บังคับ โทษปรับ ด้วยว่า ในกรณีท่ี ต้อง กักขัง 
จำเลย คดี นี้ แทน ค่าปรับ ก็ ให้ แบง่ กักขัง จำเลย คดี นี้ ได้ ไม ่เกิน 1 ปี เนื่องจาก ความผิด ตาม ฟ้อง มี ผู้ รว่ม 
กระ ทำผิด 2 คน ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ให้ ลง โทษปรับ จำเลย คดี นี้ โดย มิได้ ระบุ ว่า โทษปรับ คดี นี้ 
เป็น โทษปรับ จำนวน เดียว กับ คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 1823 /2541 ของ ศาลชั้นต้น และ มิได้ 
กำหนด เง่ือนไข ใน การ บังคับ โทษปรับ ให้ ชัดเจน จึง ยัง ไม ่ถูกต้อง ศาลฎีกา เห็นสมควร แก้ไข ให้ ถูกต้อง
ฎีกา ของ จำเลย ข้อ นี้ ฟังขึ้น บางสว่น อนึ่ง ตาม ฎีกา ของ จำเลย และ เอกสาร แนบท้าย ฎีกา ซึ่ง โจทก์ มิได้ 
โต้แย้ง ปรากฏ ว่า ความผิด ของ จำเลย และ นาย จัน จำเลย ท่ี 1 ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี
1823/2541 ของ ศาลชั้นต้น ใน ครั้งนี้ ศาลชั้นต้น ได้ มี คำพิพากษา ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี
1823/2541 ของ ศาลชั้นต้น ให้ ริบ ของกลาง และ จ่าย รางวัล แก่ พนักงานเจ้าหน้าท่ี ผู้ จับกุม ร้อยละ 
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ยี่สิบ ของ ราคา ของกลาง ไป แล้ว สินค้า ปลา ป่น ของกลาง ใน คดี นี้ ดังกล่าว กับ สินค้า ปลา ป่น ของกลาง 
ใน คดี นี้ เป็น ทรัพย์ สิ่ง เดียวกัน เมื่อ ศาลชั้นต้น สั่ง ริบ ของกลาง ซึ่ง เป็น ปลา ป่น แล้ว และ ไม ่ปรากฏ ว่า 
ของกลาง ท่ี สั่ง ริบ นั้น ไม ่อาจ ขาย ได้ จึง ต้อง จ่าย รางวัล ร้อยละ ยี่สิบ ของ ราคา ของกลาง จาก เงิน ท่ี ได้ 
จาก การ ขาย สินค้า ปลา ป่น ของกลาง ตาม พ.ร.บ. ให้ บำเหน็จ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด
พ.ศ. 2489 มาตรา 7 และ มาตรา 8 วรรคสอง ให ้แก่ พนักงานเจ้าหน้าท่ี ผู ้จับกุม เพียง ครั้ง เดียว การ 
ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ใน คดี นี้ ให้ จ่าย เงิน รางวัล แก่ พนักงานเจ้าหน้าท่ี ผู้ จับกุม ร้อยละ ยี่สิบ ของ 
ราคา ของกลาง หรือ ค่าปรับ อีก จึง เป็นการ ไม ่ชอบ เพราะ เป็นการ ให้ จ่าย รางวัล ซ้ำซ้อน เกิน กว่า ท่ี 
กฎหมาย กำหนด ปัญหา ดังกล่าว เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย แม ้จะ ไม ่มี ฝ่าย ใด 
ยกขึ้น ฎีกา ศาลฎีกา ก็ มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย และ แก้ไข ให้ ถูกต้อง ได้ พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ปรับ 
จำเลย เป็น เงิน จำนวน 220,800 บาท อันเป็น จำนวน เดียว กับ ค่าปรับ ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี
1823/2541 ของ ศาลชั้นต้น โดย กำหนด เง่ือนไข ใน การ บังคับ โทษปรับ คดี นี้ ว่า หากจำเลยท่ี 1 ใน 
คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 1823/2541 ของ ศาลชั้นต้น ชำระ ค่าปรับ หรือ ถูก กักขัง แทน ค่าปรับ ใน คดี 
ดังกล่าว แล้ว เพียงใด ก็ ให้ นำมา หัก ออกจาก ค่าปรับ ของ จำเลย คดี นี้ และ ใน กรณ ีต้อง กักขัง จำเลย คดี นี้ 
แทน ค่าปรับ ก็ ให้ แบง่ กักขัง จำเลย ได้ ไม ่เกินกำหนด 1 ปี กับ ให้ ยก คำขอ ของ โจทก์ ท่ี ขอให้ จ่าย รางวัล 
แก่ พนักงานเจ้าหน้าท่ี ผู้ จับกุม นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 .
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