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นายประวิทย์ ชัยจันทึก กับพวกโจทก์ นายบุญสง่ พัวพันจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 1057, ป.พ.พ. มาตรา 1061, ป.พ.พ. มาตรา 1056

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี โจทก์ ท้ัง สาม ฟ้องคดี อ้างว่า ม ีเหตุ อ่ืน ใดๆ ทำให้ ห้างหุ้นสว่น เหลือวิสัย ท่ีจะ ดำรง คงอยู ่ต่อไป ได้ 
ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1057 (3) อัน ก่อ สิทธ ิฟ้องคดี ได้ โดย สมบูรณ ์หา ใช ่กรณี ท่ี ผู้ เป็น หุ้นสว่น ของ 
ห้างหุ้นสว่น ท่ี ต้ังขึ้น โดย ไม ่มี กำหนดการ อยา่งหนึ่ง อยา่งใด เป็น ยุติ ประสงค์ จะ เลิก ห้างหุ้นสว่นสามัญ 
โดย ไม ่มี เหตุ อัน จะ ต้อง ดำเนิน การตาม มาตรา 1056 ประกอบมาตรา 1055 (4) ไม ่โจทก์ ท้ัง สาม จึง 
มีอำนาจ ฟ้อง โดย หา ต้อง ดำเนิน การตาม มาตรา 1056 ก่อน การ ท่ี จำเลย และ โจทก์ ท่ี 3 หยา่ ขาดกัน 
ตาม คำพิพากษา ตาม ยอม นั้น หา อาจ หมายความว่า โจทก์ ท้ัง สาม และ จำเลย ตกลง กัน ให้ จัดการ 
ทรัพย์สิน โดย วิธี อ่ืน ใน ระหว่าง ผู้ เป็น หุ้นสว่น ด้วยกัน อันเป็น ข้อยกเว้น ไมต้่อง ชำระบัญชี ตาม ป.พ.พ.
มาตรา 1061 ได้ไม่

คำพิพากษา
โจทก์ ท้ัง สาม ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ชำระเงิน สว่นแบง่ ผลกำไร แก่ โจทก์ ท้ัง สาม 
คนละ 52,500 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ 
เสร็จ ให้ จำเลย ยุติ การ ดำเนินการ ใด ๆ เก่ียวกับ กิจการ โรงสีข้าว และ ขอ เลิก หุ้นสว่น สามัญ หรือ 
กิจการ โรงสีข้าว เพื่อ ชำระบัญชี กับ ให้ จำเลย ชำระ ค่าเสียหาย แก่ โจทก์ ท้ัง สาม คนละ ไม ่น้อยกว่า
7,500 บาท ต่อเดือน นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ยุติ กิจการ โรงสีข้าว และ ให้ ศาล สั่ง กำจัด จำเลย 
ออกจาก การ เป็น หุ้นสว่น จำเลย ให้การ และ แก้ไข คำให้การ ขอให้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ 
ห้างหุ้นสว่นสามัญ ไม ่จดทะเบียน ท่ี โจทก์ ท้ัง สาม กับ จำเลย เข้าหุ้น กัน เพื่อ ประกอบ กิจการ โรงสีข้าว 
เลิกกัน โดย ให้ จำเลย ยุติ การ ประกอบ กิจการ โรงสี ข้าวของ ห้างหุ้นสว่นสามัญ ไม ่จดทะเบียน ระหว่าง 
โจทก์ ท้ัง สาม กับ จำเลย ให ้แต่งต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี เป็น ผู้ ชำระบัญชี ของ ห้างหุ้นสว่นสามัญ ไม ่
จดทะเบียน ท่ี โจทก์ ท้ัง สาม กับ จำเลย เข้าหุ้น กัน เพื่อ ประกอบ กิจการ โรงสีข้าว และ ให้ จำเลย ใช้ 
ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ ท้ัง สาม โดย กำหนด ค่าทนายความ 6,000 บาท คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ 
ยก จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษายืน แต่ ให้ จำเลย ใช้ ค่าทนายความ ใน ศาลชั้นต้น แทน 
โจทก์ ท้ัง สาม เพียง 3,000 บาท ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ จำเลยฎีกา ศาลฎีกา 
แผนก คดี พาณิชย์ และ เศรษฐกิจ วินิจฉัย ว่า "...พิเคราะห์ แล้ว ข้อเท็จจริง เบื้องต้น ฟัง ยุติ ว่า โจทก์ ท้ัง 
สาม และ จำเลย เข้าหุ้น เพื่อ ประกอบ กิจการ โรงสี พิพาท รว่มกัน ต่อมา โจทก์ ท้ัง สาม กับ จำเลย มี เหตุ 
ทะเลาะเบาะแว้ง ร้ายแรง หลาย เรื่อง กล่าวคือ จำเลย ทำร้ายรา่งกาย โจทก์ ท่ี 3 จนโจทก์ท่ี 3 ฟ้อง ขอ 
หยา่ขาด จาก การ เป็น สาม ีภริยา กับ จำเลย ซึ่ง ศาล ได้ พิพากษา ให้ หยา่กัน แล้ว จำเลย กล่าว หาว่า ฝ่าย 
โจทก์ เปิด โรงส ีแขง่ กับ โรงสี ของ หุ้นสว่น และ กล่าว หาว่า โจทก์ ท่ี 1 ยักยอก ข้าวเปลือก และ ข้าวสาร 
ของ หุ้นสว่น พฤติการณ์ ดังกล่าว เพียงพอ เชื่อ ว่า ม ีเหตุ ทำให้ ห้างหุ้นสว่น เหลือวิสัย ท่ีจะ ดำรง คงอยู ่
ต่อไป ได้ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1057 (3) ซึ่ง ให้ อำนาจศาล สั่ง ให้ 
ห้างหุ้นสว่นสามัญ เลิกกัน ตาม คำฟ้อง ของ โจทก์ ท้ัง สาม ได้ คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ 
จำเลย ประการ แร กว่า การ ฟ้องคดี นี้ โจทก์ ท้ัง สาม ต้อง บอกเลิก ห้าง ตาม วิธีการ ท่ี บัญญัติ ไว้ ใน 
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ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1056 หรือไม ่เห็นว่า โจทก์ ท้ัง สาม ฟ้องคดี อ้างว่า ม ีเหตุ 
อ่ืน ใด ๆ ทำให้ ห้างหุ้นสว่น เหลือวิสัย ท่ีจะ ดำรง คงอยู ่ต่อไป ได้ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1057 (3) อัน ก่อ สิทธิ ฟ้องคดี ได้ โดย สมบูรณ์ หา ใช ่กรณี 
ท่ี ผู้ เป็น หุ้นสว่น ของ ห้างหุ้นสว่น ท่ี ต้ังขึ้น โดย ไม ่มี กำหนด กาล อยา่งหนึ่ง อยา่งใด เป็น ยุติ ประสงค์ จะ 
เลิก ห้างหุ้นสว่นสามัญ โดย ไม ่มี เหตุ อัน จะ ต้อง ดำเนิน การตาม มาตรา 1056 ประกอบมาตรา 1055
(4) ไม ่โจทก์ ท้ัง สาม มีอำนาจ ฟ้อง โดย หา ต้อง ดำเนิน การตาม มาตรา 1056 ก่อน คำพิพากษา ของ 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 ชอบแล้ว ฎีกา ข้อ นี้ ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ 
จำเลย ประการ ท่ีสอง ว่า ท่ี จำเลย ให้การ ว่า "จำเลย กับ โจทก์ ท่ี 3 หยา่กัน ตาม คำพิพากษา ตาม ยอม ใน 
คดีแพง่ หมายเลข ดำ ท่ี 181/2550 ของ ศาลชั้นต้น แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว เมื่อวันท่ี 25
ธันวาคม 2550" สั้น ๆ แล้ว เปล่ียน เรื่อง ไป ให้การ ใน เรื่อง อ่ืน ๆ นั้น เพียง พอให ้ถือว่า จำเลย ได้ ให้การ 
ว่า โจทก์ ท้ัง สาม และ จำเลย ได้ ตกลง กัน ให้ จัดการ ทรัพย์สิน โดย วิธี อ่ืน ใน ระหว่าง ผู้ เป็น หุ้นสว่น ด้วยกัน
อันเป็น ข้อยกเว้น ไมต้่อง ชำระบัญช ีตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1061 หรือไม่
เห็นว่า ข้อเท็จจริง ตาม คำให้การ ว่า จำเลย และ โจทก์ ท่ี 3 หยา่กัน ตาม คำพิพากษา ตาม ยอม ใน คดีแพง่ 
หมายเลข ดำ ท่ี 181/2550 ของ ศาลชั้นต้น แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว เมื่อวันท่ี 25 ธันวาคม
2550 นั้น หา อาจ หมายความว่า โจทก์ ท้ัง สาม และ จำเลย ได้ ตกลง กัน ให้ จัดการ ทรัพย์สิน โดย วิธี อ่ืน ใน 
ระหว่าง ผู้ เป็น หุ้นสว่น ด้วยกัน ได้ ไม ่ดังนั้น ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 เห็น ว่า จำเลย มิได้ ให้ การต่อสู้ ถึง เรื่อง 
โจทก์ ท้ัง สาม และ จำเลย ตกลง กัน ให้ มี การ จัดการ ทรัพย์สิน ของ ห้าง ฯ ด้วย ข้อตกลง แหง่ สินสมรส ใน 
สัญญา ประนีประนอมยอมความ ตาม เอกสาร หมาย จ.5 นั้นชอบแล้ว ฎีกา ของ จำเลย ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น 
อีก เชน่กัน" พิพากษายืน ให ้จำเลย ใช้ ค่าทนายความ ชั้น ฎีกา แทน โจทก์ ท้ัง สาม 1,500 บาท
ค่าฤชาธรรมเนียม อ่ืน ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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