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ยอ่ / หลักกฎหมาย
หนังสือสัญญา จำนอง ท่ีดิน มี ข้อความ ว่า ถือ สัญญา จำนอง นี้ เป็น หลักฐาน การ กู้ยืม เงิน ด้วย และ 
ผู้จำนอง ได้ รับเงิน เป็นการ เสร็จ แล้ว แม้ การ กู้ยืม เงิน เข้า ลักษณะ เป็นการ ยืมใช้สิ้นเปลือง ท่ี ยอ่ม 
บริบูรณ์ ต่อเมื่อ สง่มอบ ทรัพย์สิน ท่ี ยืม ตาม ป.พ.พ. มาตรา 650 วรรคสอง แต่ หนังสือสัญญา จำนอง 
ท่ีดิน เป็น เอกสาร มหาชน ซึ่ง พนักงานเจ้าหน้าท่ี ได้ ทำ ขึ้น ให้ สันนิษฐาน ไว้ ก่อน ว่า เป็น ของ แท้จริง และ 
ถูก ต้องตาม ป.วิ.พ. มาตรา 127 โจทก์ ยอ่ม ได้ รับประโยชน ์จาก ข้อสันนิษฐาน นั้น เมื่อ จำเลย เป็น ฝ่าย 
กล่าวอ้าง ข้อเท็จจริง ขึ้น ใหม ่ถึง ความ ไม ่บริบูรณ์ ของ การ กู้ยืม เงิน ตามท่ี ปรากฏ อยู ่ใน เอกสาร ขึ้น ต่อสู้ 
โจทก์ จำเลย ซึ่ง เป็น ฝ่าย กล่าวอ้าง จึง มี ภาระ การพิสูจน ์ข้อเท็จจริง ถึง ความ ไม ่บริบูรณ์ ของ การ กู้ยืม 
เงิน เพื่อ สนับสนุน คำให้การ ของ ตน ไม ่ใช ่ภาระ การพิสูจน ์ของ ฝ่าย โจทก์ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 84/1
การ ท่ี โจทก์ ไม ่นำสืบ หลักฐาน การ จ่าย เงิน กู้ยืม ให้ แก่ จำเลย จึง หา เป็น เหตุผล เพียงพอ ถึงกับ จะ ทำให ้
ฟัง ว่าการ กู้ยืม เงิน ไม ่บริบูรณ์ ไม ่โจทก์ มี คำขอ ใน สว่น ของ การ บังคับ จำนอง ว่า หาก จำเลย ไม ่ชำระหนี้ 
ให้ ยึด ท่ีดิน พร้อม สิ่งปลูกสร้าง อันเป็น ทรัพย์ จำนอง รวม ตลอดท้ัง ยึด และ อายัด ทรัพย์สิน อ่ืน ของ 
จำเลย ออก ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ แก่ โจทก์ จน ครบถ้วน โดย สัญญา จำนอง ท่ีดิน ไม ่มี 
ข้อตกลง ว่า หาก มี การ บังคับ ชำระหนี้ จาก ทรัพย ์จำนอง แล้ว ได้เงิน ไม ่พอ ชำระหนี้ ลูกหนี้ ผู้จำนอง ยัง 
จะ ต้อง รับผิด ชำระเงิน ท่ี ยัง ขาด จำนวน อยู ่จน ครบถ้วน กรณ ีจึง ต้อง อยู ่ภายใต้ บังคับ แหง่ ป.พ.พ.
มาตรา 733 ท่ี ลูกหนี้ ไมต้่อง รับผิด ใน เงิน ท่ี ยัง ขาด จำนวน อยู ่โจทก์ จึง ไม ่อาจ มี คำ ขอให้ ยึด ทรัพย์สิน 
อ่ืน ของ จำเลย ออก ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ แก่ โจทก์ จน ครบถ้วน ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ชำระเงิน 6,488,800 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 8 ต่อปี นับ 
ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ หาก ไม ่ชำระ ให้ ยึด ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 5144
และ 5145 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง รวม ตลอดท้ัง ยึด และ อายัด ทรัพย์สิน อ่ืน ของ จำเลย ออก 
ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ แก่ โจทก์ จน ครบถ้วน จำเลย ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ว่า ให้ จำเลย ชำระเงิน 6,488,800 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 8 ต่อปี ของต้นเงิน
5,000,000 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง (ฟ้องวันท่ี 10 มิถุนายน 2565) เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ 
แก่ โจทก์ หาก ไม ่ชำระ หรือ ชำระ ไม ่ครบถ้วน ให้ ยึด ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 5144 และ 5145 ออก 
ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ แก่ โจทก์ หาก ได้เงิน ไม ่พอ ชำระหนี้ ให้ ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน ของ จำเลย 
ออก ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ แก่ โจทก์ จน ครบถ้วน กับ ให้ จำเลย ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน 
โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ 5,000 บาท ค่าใช้จ่าย ใน การ ดำเนินคดี ให้ เป็น พับ จำเลย อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ จำเลยฎีกา โดย 
ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี มิได้ โต้เถียง กัน ใน ชั้นนี้ ฟังได้ ว่า เมื่อวันท่ี
21 กันยายน 2561 จำเลย มอบอำนาจ ให้ นาย พร ชัย ทำสัญญา และ จดทะเบียน จำนอง ท่ีดิน โฉนด 
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เลขท่ี 5144 และ 5145 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง เพื่อ เป็น ประกัน หนี้ ไว้ แก่ โจทก์ ก่อน ฟ้อง โจทก์ มี จดหมาย 
บอกกล่าว ให้ จำเลย ชำระหนี้ จำนอง ภายใน เวลา อัน ควร แล้ว แต่ จำเลย เพิกเฉย มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย 
ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า จำเลย กู้ยืม เงิน โจทก์ ตาม ฟ้อง หรือไม ่เห็นว่า ท่ี โจทก์ นำสืบ ว่า เมื่อวันท่ี 21
กันยายน 2561 จำเลย กู้ยืม เงิน โจทก์ 5,000,000 บาท และ ได้ รับเงิน ไป เรียบร้อย แล้ว โจทก์ มี 
หนังสือสัญญา จำนอง ท่ีดิน สนับสนุน โดย ใน สัญญา ข้อ 1 มี ข้อความ ชัด ว่า ผู้จำนอง (จำเลย) ตกลง 
จำนอง ท่ีดิน แปลง ท่ี กล่าว ข้างบน ท้ัง แปลง แก่ ผู้รับจำนอง (โจทก์) เพื่อ เป็น ประกัน หนี้ การ กู้ยืม เงิน ซึ่ง 
ผู้จำนอง ได้ กู้ยืม ไป จาก ผู้รับจำนอง และ ถือ สัญญา จำนอง นี้ เป็น หลักฐาน การ กู้ยืม เงิน ด้วย เป็น 
จำนวน เงิน 5,000,000 บาท โดย ให้ ดอกเบี้ย ร้อยละ 8 ต่อปี และ ตกลง นำ สง่ ดอกเบี้ย ปี ละ ครั้ง 
เสมอไป และ ยัง ระบุ ใน ข้อ 3 ว่า ผู้จำนอง ได้ รับเงิน เป็นการ เสร็จ แล้ว แม้ การ กู้ยืม เงิน เข้า ลักษณะ 
เป็นการ ยืมใช้สิ้นเปลือง ท่ี ยอ่ม บริบูรณ ์ต่อเมื่อ สง่มอบ ทรัพย์สิน ท่ี ยืม ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 650 วรรคสอง จึง ไมเ่ป็นการ ตัด สิทธิ คู่ ความใน อัน ท่ีจะ 
กล่าวอ้าง และ นำ พยานบุคคล มา สืบ ประกอบ ข้อ อ้างว่า พยานเอกสาร ท่ี แสดง นั้น เป็น เอกสาร ปลอม 
หรือไม ่ถูกต้อง ท้ังหมด หรือ แต่ บางสว่น หรือ สัญญา หรือ หนี้ อยา่ง อ่ืน ท่ี ระบุ ใน เอกสาร นั้น ไม ่สมบูรณ์ 
ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 94 วรรคท้าย ก็ตาม แต่ หนังสือสัญญา จำนอง 
ท่ีดิน เป็น เอกสาร มหาชน ซึ่ง พนักงานเจ้าหน้าท่ี ได้ ทำ ขึ้น ให้ สันนิษฐาน ไว้ ก่อน ว่า เป็น ของ แท้จริง และ 
ถูก ต้องตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 127 โจทก์ ยอ่ม ได้ รับประโยชน ์จาก 
ข้อสันนิษฐาน นั้น เมื่อ จำเลย เป็น ฝ่าย กล่าวอ้าง ข้อเท็จจริง ขึ้น ใหม ่ถึง ความ ไม ่บริบูรณ์ ของ การ กู้ยืม 
เงิน ตามท่ี ปรากฏ อยู ่ใน เอกสาร ขึ้น ต่อสู ้โจทก์ จำเลย ซึ่ง เป็น ฝ่าย กล่าวอ้าง จึง มี ภาระ การพิสูจน ์
ข้อเท็จจริง ถึง ความ ไม ่บริบูรณ ์ของ การ กู้ยืม เงิน เพื่อ สนับสนุน คำให้การ ของ ตน ไม ่ใช ่ภาระ การพิสูจน์ 
ของ ฝ่าย โจทก์ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 84/1 การ ท่ี โจทก์ ไม ่นำสืบ 
หลักฐาน การ จ่าย เงิน กู้ยืม ให้ แก่ จำเลย จึง หา เป็น เหตุผล เพียงพอ ถึงกับ จะ ทำให้ ฟัง ว่าการ กู้ยืม เงิน ไม ่
บริบูรณ์ ไม ่ท่ี จำเลย นำสืบ โดย จำเลย เบิกความ ว่า จำเลย ประกอบอาชีพ เปิดร้าน ขาย ยางรถยนต์
โจทก์ เป็น เจ้าของกิจการ ขายสง่ ยางรถยนต์ ให้ แก่ ร้านค้า ท่ัวไป จำเลย จำนอง ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง เพื่อ 
ประกัน หนี้ สินค้า ยางรถยนต์ ในอนาคต เป็น เพียง คำกล่าวอ้าง ลอย ๆ โดย ไม ่มี เอกสาร หรือ หลักฐาน 
ใด มา อ้างอิง สนับสนุน เลย กับ ยัง เป็นเรื่อง ไม ่สมเหตุสมผล อยา่งยิ่ง ท่ี จำเลย จะ ยอม นำ ทรัพย์สิน ของ 
ตน ไป ผูกพัน ใน หนี้ ท่ี ไม ่มี อยู ่จริง ท้ัง ใน ขณะ ทำสัญญา จำนอง และ ในอนาคต เชน่นั้น ท่ี จำเลย 
เบิกความ อี กว่า ภายหลัง จดทะเบียน จำนอง จำเลย ไม ่เคย ทำ นิติกรรม สั่งซื้อ ยางรถยนต์ จาก โจทก์ ก็ ดู 
ย้อน แย้ง ขัดกัน กับ เหตุผล หลัก ท่ี ทำให ้จำเลย ต้อง ยอม นำ ท่ีดิน ไป จดทะเบียน จำนอง เพื่อ ประกัน หนี้ 
ไว้ แก่ โจทก์ จึง ไม ่มี น้ำหนัก ให้ รับฟัง หักล้าง ความ บริบูรณ ์ของ การ กู้ยืม เงิน ตามท่ี ระบุ ไว้ ใน 
หนังสือสัญญา จำนอง ท่ีดิน ได้ พยานหลักฐาน ของ โจทก์ มี น้ำหนัก ดีกว่า ฟังได้ ว่า จำเลย กู้ยืม เงิน โจทก์
5,000,000 บาท และ ได้ รับเงิน ไป เรียบร้อย แล้ว ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษา ให้ จำเลย ชำระหนี้ 
ต้นเงิน พร้อม ดอกเบี้ย แก่ โจทก์ ตาม ฟ้อง นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น อนึ่ง ท่ี 
โจทก์ มี คำขอ ใน สว่น ของ การ บังคับ จำนอง ว่า หาก จำเลย ไม ่ชำระหนี้ ให้ ยึด ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 5144
และ 5145 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง อันเป็น ทรัพย ์จำนอง รวม ตลอดท้ัง ยึด และ อายัด ทรัพย์สิน อ่ืน ของ 
จำเลย ออก ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ แก่ โจทก์ จน ครบถ้วน โดย สัญญา จำนอง ท่ีดิน ไม ่มี 
ข้อตกลง ว่า หาก มี การ บังคับ ชำระหนี้ จาก ทรัพย ์จำนอง แล้ว ได้เงิน ไม ่พอ ชำระหนี้ ลูกหนี้ ผู้จำนอง ยัง 
จะ ต้อง รับผิด ชำระเงิน ท่ี ยัง ขาด จำนวน อยู ่จน ครบถ้วน กรณ ีจึง ต้อง อยู ่ภายใต้ บังคับ แหง่ 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 733 ท่ี ลูกหนี้ ไมต้่อง รับผิด ใน เงิน ท่ี ยัง ขาด จำนวน อยู่
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โจทก์ จึง ไม ่อาจ มี คำ ขอให ้ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน ของ จำเลย ออก ขายทอดตลาด นำ เงิน มา ชำระหนี้ แก่ โจทก์ 
จน ครบถ้วน ได้ ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง บังคับ ให้ ตาม คำขอ ของ โจทก์ สว่น นี้ มา นั้น เป็นการ ไม ่ชอบ ปัญหา 
ดังกล่าว เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย อัน เก่ียว ด้วย ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน ศาลฎีกา ยกขึ้น อ้าง 
และ แก้ไข ให ้ถูกต้อง ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 142 (5)
ประกอบมาตรา 246 และ มาตรา 252 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ยก คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 ใน 
สว่น ท่ีบังคับ ว่า หาก ได้เงิน ไม ่พอ ชำระหนี้ ให้ ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน ของ จำเลย ออก ขายทอดตลาด นำ เงิน มา 
ชำระหนี้ แก่ โจทก์ จน ครบถ้วน เสีย นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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