
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่2514/2538
นางสาว วร ทัย หรือ อรทัย ใจ เฉียงโจทก์ บริษัท อุด มอินเตอร์ จำกัดจำเลย

ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย ยื่นคำร้อง ขอให ้พิจารณา ใหม ่มีใจ ความสรุป ว่า ใน วัน นัด สืบพยาน ทนาย จำเลย มา ศาล เวลา
8.30 นาฬิกา ได้ ตรวจสอบ วัน นัด กับ เวลานัด ของ ศาล ซึ่ง เป็น ใบ ลอย ติด ไว้ ท่ี หน้า ศาล ปรากฏว่า

คำพิพากษา
คดี นี้ ศาล นัด เป็นเวลา 13.30 นาฬิกา ทนาย จำเลย ได้ ไป ตรวจสอบ ท่ี ศูนย์หน้า บัลลังก์ ก็ ปรากฏ ว่า 
ตรงกัน คือ เวลา 13.30 นาฬิกา เพื่อ ความแนใ่จ ทนาย จำเลย จึง ไป สอบถาม เก่ียวกับ บัลลังก์ ว่า คดี 
ดังกล่าว จะ พิจารณา ท่ี บัลลังก์ ใด ปรากฏ ว่า เป็น บัลลังก์ ท่ี 40 และ ได้ ไป นั่ง รอ อยู ่หน้า บัลลังก์ ดังกล่าว 
ระหว่าง นั้น ล. เสมียน พิมพ์ดีด ของ บัลลังก์ ท่ี 40ได้ เข้ามา ท่ี บัลลังก์ ท่ี 40 จึง ได้ สอบถาม ล. ได้ ไป 
สอบถาม ธ. เสมียน หน้า บัลลังก์ ท่ี 40 ได้ ตรวจสอบ แล้ว ให้ ล.มา บอก ทนาย จำเลย ว่า คดี นี้ นัด ตอนบา่ย
ทนาย จำเลย ได้ รอ อยู ่จน เวลา 9.50 นาฬิกา จึง ออก ไปนอก ศาล และ กลับมา เวลา 13.30 นาฬิกา 
ปรากฏ ว่า ศาล ดำเนิน กระบวน พิจารณา ไป แล้ว ใน ตอนเช้า ดังนี้ หาก เป็นจริง ดัง ทนาย จำเลย อ้าง
จำเลย ก็ มิได้ จง ใจขาด นัด พิจารณา ศาลชั้นต้น ควร ไต่สวน ให้ ได้ความ เสีย ก่อน ว่า ข้อเท็จจริง เป็น ดังท่ี 
ทนาย จำเลย กล่าวอ้าง หรือไม ่ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง ยก คำร้อง ของ จำเลย โดย ไม ่ทำการ ไต่สวน นั้น เป็นการ 
ไม ่ชอบ โจทก์ ฟ้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ชำระ ต้นเงิน และ ดอกเบี้ย ของ เช็ค ท้ัง สาม ฉบับ ตาม ฟ้อง
รวมเป็นเงิน 105,739 บาท แก่ โจทก์ กับ ให้ จำเลย ชดใช ้ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี
ในต้นเงิน105,000 บาท นับ แต่วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย ให้ การต่อสู้ คดี ขอให้ 
ยกฟ้อง ชั้น ชี้สองสถาน ศาลชั้นต้น กำหนดให้ โจทก์ นำสืบ ก่อน โดย นัด สืบพยาน โจทก์ ใน วันท่ี 19
กุมภาพันธ์ 2537 เวลา 9 นาฬิกา ครั้น ถึง วัน นัด จำเลย ทราบ นัด แล้ว ไม ่มา ศาล ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า 
จำเลย ขาด นัด พิจารณา ต่อมา ใน วันเดียวกัน เวลา 15.20 นาฬิกา จำเลย ยื่นคำร้อง ขอให้ พิจารณา 
ใหม ่อ้างว่า จำเลย ไม ่ได้ จง ใจขาด นัด ศาลชั้นต้น งด ไต่สวน คำร้อง และ มี คำสั่ง ให้ ยก คำร้อง ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ให ้จำเลย ชำระเงิน 105,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 26
เมษายน 2533 จากยอดเงิน 100,000 บาท นับแต่ วันท่ี 23 พฤษภาคม 2533 จาก ยอดเงิน รวม
5,000 บาท เป็นต้นไป จนกว่า ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ แต่ ดอกเบี้ย ก่อน วันท่ี 1 มิถุนายน 2533 คำนวณ 
ไม ่เกิน จำนวน เงิน 739 บาท จำเลย อุทธรณ์ คำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี ให้ ยก คำร้องขอ พิจารณา ใหม ่และ 
อุทธรณ์ คำพิพากษา ของ ศาลชั้นต้น ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า จำเลย 
ฎีกา ว่า คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ท่ี ให้ ยก คำร้องขอ พิจารณา ใหม ่ของ จำเลย ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย และ ฎีกา 
ขอให้ ยกฟ้อง โจทก์ จึง เห็นสมควร วินิจฉัย ฎีกา คำสั่ง คำร้อง ดังกล่าว เสีย ก่อน ปรากฏ ว่า จำเลย 
ยื่นคำร้อง ฉบับ ลงวันท่ี 19 กุมภาพันธ์ 2534มีใจ ความสรุป ว่า ใน วัน ดังกล่าว ทนาย จำเลย มา ศาล 
เวลา 8.30 นาฬิกา ได้ ตรวจสอบ วัน นัด กับ เวลานัด ของ ศาล ซึ่ง เป็น ใบ ลอย ติด ไว้ ท่ี หน้า ศาล ปรากฏ ว่า 
คดี นี้ ศาล นัด เป็นเวลา 13.30 นาฬิกา ทนาย จำเลย ได้ ไป ตรวจสอบ ท่ี ศูนย์หน้า บัลลังก์ ก็ ปรากฏ ว่า 
ตรงกัน คือ เวลา 13.30 นาฬิกา เพื่อ ความแนใ่จ ทนาย จำเลย จึง ไป สอบถาม เก่ียวกับ บัลลังก์ ว่า คดี 
ดังกล่าว จะ พิจารณา ท่ี บัลลังก์ ใด ปรากฏ ว่า เป็น บัลลังก์ ท่ี 40และ ได้ ไป นั่ง รอ อยู ่หน้า บัลลังก์ ดังกล่าว
ระหว่าง นั้น นางสาว ลัด ดา ไข วัฒน ชัย เสมียน พิมพ์ดีด ของ บัลลังก์ ท่ี 40 ได้ เข้ามา ท่ี บัลลังก์ ท่ี 40 จึง ได้ 
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สอบถาม นางสาว ลัด ดา ได้ ไป สอบถาม นางสาว ธิดา ปรีชา ชาญ วุฒิ เสมียน หน้า บัลลังก์ ท่ี 40 ได้ 
ตรวจสอบ แล้ว ให้ นางสาว ลัด ดา มา บอก ทนาย จำเลย ว่า คดี นี้ นัด ตอนบา่ย ทนาย จำเลย ได้ รอ อยู ่จน 
เวลา 9.05 นาฬิกา จึง ออก ไปนอก ศาล กลับมา เวลา13.30 นาฬิกา ปรากฏ ว่า ศาล ดำเนิน กระบวน 
พิจารณา ไป แล้ว ใน ตอนเช้า เห็น ว่า ทนาย จำเลย อ้างว่า มา ศาล ตามกำหนด นัด แล้ว เหตุ ท่ี ไม ่ได้ อยู ่
ในขณะท่ี ศาล พิจารณาคดี ก็ เพราะ หลักฐาน การนัด ของ ศาล ท่ี ติดประกาศ ไว้ นัด เวลา 13.30 นาฬิกา
ท้ัง เจ้าหน้าท่ี ศาล ก็ ยืนยัน ว่า นัด เวลา 13.30 นาฬิกา ฉะนั้น หาก เป็นจริง ดัง ทนาย จำเลย อ้าง จำเลย ก็ 
มิได้ จง ใจขาด นัด พิจารณา จึง ควร ไต่สวน ให้ ได้ความ เสีย ก่อน ว่า ข้อเท็จจริง เป็น ดังท่ี ทนาย จำเลย 
กล่าวอ้าง หรือไม ่ศาลชั้นต้น สั่ง ยก คำร้อง ของ จำเลย โดย ไม ่ทำการ ไต่สวน นั้น เป็นการ ไม ่ชอบ และ ไม ่
จำต้อง วินิจฉัย ฎีกา ข้อ อ่ืน ของ จำเลย ต่อไป พิพากษา ให้ ยก คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น และ คำพิพากษา ศาล 
ล่าง ท้ังสอง ให้ ศาลชั้นต้น ไต่สวน คำร้อง ฉบับ ลงวันท่ี 19 กุมภาพันธ์ 2534ของจำเลย แล้ว มี คำสั่ง และ 
คำพิพากษา ใหม ่ตาม รูปคดี ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สาม ศาล ให้ รวม สั่ง เมื่อ มี คำพิพากษา ใหม่
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