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ยอ่ / หลักกฎหมาย
คำว่า "ปรากฏ" ตาม พจนานุกรม ฉบับ ราชบัณฑิตยสถาน ให้ ความหมาย ว่า สำแดง ออกมา ให้ เห็น
เมื่อ โจทก์ บรรยาย ฟ้อง เก่ียวกับ อาวุธ ปืน ท่ี จำเลย มีไว้ในครอบครอง ว่า เป็น อาวุธ ปืน ท่ี ไม ่ปรากฏ 
เครื่องหมาย ทะเบียน ของ เจ้าพนักงาน ประทับ จึง มีความหมาย ว่า เป็น อาวุธ ปืน ท่ี ไม ่สำแดง ออกมา 
ให้ เห็น ถึง เครื่องหมาย ทะเบียน ของ เจ้าพนักงาน ประทับ กรณี จึง ยัง ไมเ่ป็นการ แนน่อน ว่า อาวุธ ปืน ท่ี 
จำเลย มีไว้ในครอบครอง นั้น เป็น อาวุธ ปืน ท่ี มี หมาย เลขทะเบียน ของ เจ้าพนักงาน ประทับ ไว้ หรือไม่
จึง ต้อง ฟัง ข้อเท็จจริง ให้ เป็นคุณ แก่ จำเลย ว่า อาวุธ ปืน ท่ี จำเลย มีไว้ในครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ 
ใบอนุญาต นั้น เป็น อาวุธ ปืน ท่ี เป็น ของ ผู้อ่ืน ซึ่ง ได้รับ ใบอนุญาต ให้ มี และ ใช้ ตามกฎหมาย ซึ่ง เป็น 
ความผิด ฐาน มี อาวุธ ปืน มี ทะเบียน ของ ผู้อ่ืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต และ ความผิด 
ดังกล่าว อยู ่ท่ี การ ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต หา ทำให้ อาวุธ ปืน ของกลาง ท่ี ชอบด้วยกฎหมาย เป็น อาวุธ ปืน 
ผิดกฎหมาย ไป ไม ่อาวุธ ปืน ของกลาง จึง ไม ่ใช ่ทรัพย์สิน ท่ี มี ไว้ เป็น ความผิด อัน จะ พึง ต้อง ริบ และ ไม ่ใช ่
ทรัพย์สิน ท่ี ใช้ หรือ มี ไว้ เพื่อ ใช้ ใน การ กระทำความผิด ตาม ป.อ. มาตรา 32, 33 ไม ่อาจ ริบ ตาม คำขอ 
ท้าย ฟ้อง ของ โจทก์ ได้ ชอบ ท่ีจะ ต้อง สง่คืน แก่ เจ้าของ

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 4, 7, 8, 15,
57, 66, 91, 100/1, 102 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ 
สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา 4, 7, 8 ทวิ, 72, 72 ทวิ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32,
91, 371 ริบของกลาง จำเลย ให้การ รับสารภาพ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 15 วรรคสาม (2), 57, 66 วรรคหนึ่ง, 91
พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน
พ.ศ.2490 มาตรา 7, 8 ทวิ วรรคหนึ่ง, 72 วรรคหนึ่ง, 72 ทวิ วรรคสอง ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 371 การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง 
ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ 
จำหนา่ย จำคุก 4 ปี และปรับ 240,000 บาท ฐาน เสพ เมท แอมเฟตามีน จำคุก 6 เดือน และปรับ
10,000 บาท ฐาน มี อาวุธ ปืน และ เครื่อง กระสุนปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต จำคุก 1
ปี และปรับ 6,000 บาท ฐาน พา อาวุธ ปืน (ท่ีถูก ฐาน พา อาวุธ ปืน ติดตัว ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ 
ทางสาธารณะ โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต และ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร) เป็น การกระทำ กรรม เดียว เป็น 
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ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให ้ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน ฯ ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี 
โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 1 ปี และปรับ 6,000 บาท รวมจำคุก 6
ปี 6 เดือน และปรับ 262,000 บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ี
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 3 ปี 3 เดือน
และปรับ 131,000 บาท โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ 3 ปี คุม ความประพฤติ ของ จำเลย ไว้ 2 ปี โดย 
ให้ จำเลย ไป รายงาน ตัวต่อ พนักงาน คุม ประพฤติ 6 ครั้ง ให้ จำเลย กระ ทำกิจกรรม บริการ สังคม หรือ 
สาธารณประโยชน์ ตามท่ี พนักงาน คุม ประพฤติ และ จำเลย เห็นสมควร เป็นเวลา 30 ชั่วโมง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
29, 30 หาก ต้อง กักขัง แทน ค่าปรับ ให้ กักขัง ไม ่เกิน 1 ปี ริบของกลาง โจทก์ อุทธรณ์ โดย อธิบดี อัยการ
สำนักงาน คดี ศาลสูง ภาค 4 รับรอง ให้ อุทธรณ ์ปัญหา ข้อเท็จจริง ใน ความผิด ฐาน เสพ เมท 
แอมเฟตามีน และ ฐาน พา อาวุธ ปืน ติดตัว ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่ได้รับ 
ใบอนุญาต และ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี ยาเสพติด พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย 
มีความผิด ฐาน มี อาวุธ ปืน มี ทะเบียน ของ ผู้อ่ืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต ตาม 
พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน
พ.ศ.2490 มาตรา 7, 72 วรรคสาม จำคุก 8 เดือน ฐาน พา อาวุธ ปืน ติดตัว ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ 
ทางสาธารณะ โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต จำคุก 6 เดือน ลดโทษ ให้ กระทง ละ ก่ึงหนึ่ง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ฐาน มี อาวุธ ปืน มี ทะเบียน ของ ผู้อ่ืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ 
ใบอนุญาต คงจำคุก 4 เดือน ฐาน พา อาวุธ ปืน ติดตัว ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทาง สา ธาณะ โดย ไม ่
ได้รับ ใบอนุญาต คงจำคุก 3 เดือน เมื่อ รวม กับ โทษ ฐาน อ่ืน ท่ี ศาลชั้นต้น กำหนด แล้ว เป็นจำคุก 2 ปี
10 เดือน ไมป่รับ ไม ่รอ การ ลงโทษ ไม ่คุม ความประพฤติ ไม ่ริบ อาวุธ ปืนพก รี วอ ล เวอร ์เทา รัส
(TAURUS) ขนาด .38 ของกลาง แต่ ให้ คืน แก่ เจ้าของ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ข้อกฎหมาย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ ไม ่ริบ อาวุธ ปืน ของกลาง ชอบ หรือไม ่โดย โจทก์ ฎีกา ว่า โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ชัดแจ้ง แล้ว ว่า
จำเลย มี อาวุธ ปืนพก รี วอ ล เวอร์ เทา รัส (TAURUS) ขนาด .38 ไม ่ปรากฏ เครื่องหมาย ทะเบียน ของ 
เจ้าพนักงาน ประทับ ไว้ 1 กระบอก และ กระสุนปืน รี วอ ล เวอร์ ขนาด .38 สเปเชี่ยล 21 นัด ไว้ ใน 
ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต เป็น การบรรยาย ฟ้อง ท่ี แนน่อน แล้ว ว่า อาวุธ ปืน ท่ี จำเลย 
มีไว้ในครอบครอง เป็น อาวุธ ปืน ท่ี ไม ่มี หมาย เลขทะเบียน ของ เจ้าพนักงาน ประทับ ไว้ อีก ท้ัง 
เจ้าพนักงาน ก็ ยึด อาวุธ ปืน ท่ี จำเลย มีไว้ในครอบครอง เป็น ของกลาง ยอ่ม มี การ ตรวจสอบ ถึง หมาย 
เลขทะเบียน ของ เจ้าพนักงาน ซึ่ง ก็ ไม ่ปรากฏ ว่า มี เครื่องหมาย ทะเบียน ของ เจ้าพนักงาน ประทับ ไว้
อาวุธ ปืน ของกลาง จึง เป็น อาวุธ ปืน ท่ี ไม ่มี บุคคล ใด ได้รับ ใบอนุญาต ให้ มี และ ใช้ ตามกฎหมาย เมื่อ 
จำเลย ให้การ รับสารภาพ จึง รับฟัง ข้อเท็จจริง ว่า อาวุธ ปืน ของกลาง เป็น ของ จำเลย เอง และ เป็น อาวุธ 
ปืน ท่ี ไม ่มี หมาย เลขทะเบียน ของ เจ้าพนักงาน ประทับ ไว้ และ จำเลย ก็ ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต ให้ มี และ ใช้ 
ตามกฎหมาย จึง เป็น ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน ฯ มาตรา 72 วรรคหนึ่ง อาวุธ ปืน 
ของกลาง จึง เป็น ทรัพย์ ท่ี มี ไว้ เป็น ความผิด โดยตรง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32 ต้อง ริบ 
เสีย ท้ังสิ้น นั้น เห็นว่า คำว่า "ปรากฏ" ตาม พจนานุกรม ฉบับ ราชบัณฑิตยสถาน ให้ ความหมาย ว่า
สำแดง ออกมา ให้ เห็น เมื่อ โจทก์ บรรยาย ฟ้อง เก่ียวกับ อาวุธ ปืน ท่ี จำเลย มีไว้ในครอบครอง ว่า เป็น 
อาวุธ ปืน ท่ี ไม ่ปรากฏ เครื่องหมาย ทะเบียน ของ เจ้าพนักงาน ประทับ จึง มีความหมาย ว่า เป็น อาวุธ ปืน 
ท่ี ไม ่สำแดง ออกมา ให้ เห็น ถึง เครื่องหมาย ทะเบียน ของ เจ้าพนักงาน ประทับ กรณี จึง ยัง ไมเ่ป็นการ 
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แนน่อน ว่า อาวุธ ปืน ท่ี จำเลย มีไว้ในครอบครอง นั้น เป็น อาวุธ ปืน ท่ี มี หมาย เลขทะเบียน ของ 
เจ้าพนักงาน ประทับ ไว้ หรือไม ่จึง ต้อง ฟัง ข้อเท็จจริง ให้ เป็นคุณ แก่ จำเลย ว่า อาวุธ ปืน ท่ี จำเลย 
มีไว้ในครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต นั้น เป็น อาวุธ ปืน ท่ี เป็น ของ ผู้อ่ืน ซึ่ง ได้รับ ใบอนุญาต ให้ มี 
และ ใช ้ตามกฎหมาย ซึ่ง เป็น ความผิด ฐาน มี อาวุธ ปืน มี ทะเบียน ของ ผู้อ่ืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่
ได้รับ ใบอนุญาต และ ความผิด ดังกล่าว อยู ่ท่ี การ ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต หา ทำให้ อาวุธ ปืน ของกลาง ท่ี 
ชอบด้วยกฎหมาย เป็น อาวุธ ปืน ผิดกฎหมาย ไป ไม ่อาวุธ ปืน ของกลาง จึง ไม ่ใช ่ทรัพย์สิน ท่ี มี ไว้ เป็น 
ความผิด อัน จะ พึง ต้อง ริบ และ ไม ่ใช ่ทรัพย์สิน ท่ี ใช้ หรือ มี ไว้ เพื่อ ใช้ ใน การ กระทำความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 33 ไม ่อาจ ริบ ตาม คำขอ ท้าย ฟ้อง ของ โจทก์ ได้ ชอบ ท่ีจะ ต้อง 
สง่คืน แก่ เจ้าของ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ไม ่ริบ อาวุธ ปืน ของกลาง แต่ ให้ คืน แก่ เจ้าของ นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง 
ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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