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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ พัก ใช ้ใบอนุญาตขับขี่ หรือ เพิกถอน ใบขับขี่ ตาม พ.ร.บ.จราจรทางบก พ.ศ.2522 ไม ่ใช ่โทษ ท่ี ใช้ 
สำหรับ ลงโทษ ผู้ กระทำความผิด ตาม ป.อ. มาตรา 18 หรือ วิธีการเพื่อความปลอดภัย ตาม มาตรา 39
แต่ ก็ มี บท บังคับ เชน่เดียวกับ วิธีการเพื่อความปลอดภัย ด้วย เจตนา คุ้มครอง ประชาชน หรือ สังคม เพื่อ 
ป้องกัน มิ ให้ ผู้ ถูก พัก ใช้ ใบอนุญาตขับขี่ หรือ เพิกถอน ใบอนุญาตขับขี่ ก่อ ความเสียหาย แก่ ผู้อ่ืน โดย 
เป็นการ ป้อง ปราม ไม ่ให้ ผู้ขับขี่ ไป กระทำความผิด อีก ท้ัง ตาม นิยาม ของ คำ ว่า รถ ใน
พ.ร.บ.การจราจร ทางบก มาตรา 4 (15) ก็ ให้ คำนิยาม ว่า รถ หมายถึง ยานพาหนะ ทางบก ทุกชนิด
เว้นแต่ รถไฟ และ รถราง ดังนั้น รถจักรยานยนต์ และ รถยนต์ อยู ่ใน ความหมาย ของ คำ ว่า รถ ด้วย โดย 
การ พัก ใช ้หรือ เพิกถอน ใบอนุญาต จะ อยู ่ใน ลักษณะ 19 บทกำหนดโทษ ซึ่ง ไม ่ได้ กล่าวถึง 
ยานพาหนะ ชนิด ใด ชนิด หนึ่ง ไว้ โดยเฉพาะ แต่ เป็นการ กล่าวถึง การขับขี่ ยานพาหนะ ท่ี มี ลักษณะ 
เป็นการ กระทำความผิด แล้ว ให้ ศาล มี คำสั่ง พัก ใช้ หรือ เพิกถอน ใบอนุญาตขับขี่ เพื่อ มิ ให้ ผู้ 
กระทำความผิด ไป ยุง่เก่ียว ควบคุม ยานพาหนะ ท้ังหมด ท่ี ต้อง มี ใบอนุญาตขับขี่ ดังนั้น ศาล จึง ต้อง 
พัก ใช ้หรือ เพิกถอน ใบอนุญาตขับขี่ ไม ่ว่า ใบอนุญาตขับขี่ นั้น จะ เก่ียวข้อง กับ ยานพาหนะ ท่ี ผู้ 
กระทำความผิด ขับขี่ ใน ขณะ กระทำความผิด หรือไม ่ก็ตาม แม้ จำเลย มี ใบอนุญาตขับขี่ รถ คนละ 
ประเภท กับ รถ ท่ี จำเลย ขับ ขณะ กระทำความผิด ศาล ก็ มีอำนาจ พัก ใช้ ใบอนุญาตขับขี่ หรือ เพิกถอน 
ใบอนุญาตขับขี่ ของ จำเลย ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91, 300, 390 พระราชบัญญัติ 
จราจร ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 43, 157, 160 ตรี พระราชบัญญัติ รถยนต์ พ.ศ.2522 มาตรา 42,
64 และ ขอให้ เพิกถอน ใบอนุญาตขับรถ ยนต์ ชั่วคราว (ท่ีถูก ใบอนุญาต ขับ รถยนต์สว่นบุคคล 
ชั่วคราว ฉบับ ท่ี 60007701) ของจำเลย จำเลย ให้การ รับสารภาพ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย 
มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 300, 390 พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522
มาตรา 43 (2) (4), 157, 160 ตรี วรรคสาม พระราชบัญญัติ รถยนต์ พ.ศ.2522 มาตรา 42 (ท่ีถูก 42
วรรคหนึ่ง), 64 การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น 
กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน ขับรถ ใน ขณะ เมา สุรา ฐาน 
กระทำโดยประมาท เป็นเหตุให้ ผู้อ่ืน ได้รับ อันตราย สาหัส และ ได้รับ อันตราย แก่ กาย และ ฐาน ขับรถ 
โดยประมาท หรือ นา่หวาดเสียว อัน อาจ เกิด อันตราย แก่ บุคคล หรือ ทรัพย์ เป็น กรรม เดียว เป็น 
ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให ้ลงโทษ ฐาน ขับรถ ใน ขณะ เมา สุรา เป็นเหตุให้ ผู้อ่ืน ได้รับ อันตราย 
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สาหัส ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 1 ปี
และปรับ 20,000 บาท ฐาน ขับรถ โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาตขับรถ ปรับ 800 บาท รวมจำคุก 1 ปี
และปรับ 20,800 บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ
ลดโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ก่ึงหนึ่ง คงจำคุก 6 เดือน และปรับ 10,400 บาท ไม ่
ปรากฏ ว่า จำเลย ได้ รับโทษ จำคุก มา ก่อน โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ มี กำหนด 2 ปี ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
29, 30 พัก ใช้ ใบอนุญาตขับขี่ (ท่ีถูก ใบอนุญาต ขับ รถยนต์สว่นบุคคล ชั่วคราว ฉบับท่ี 60007701)
มีกำหนด 6 เดือน โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษา แก้ เป็น ว่า สำหรับ ความผิด ฐาน ขับรถ 
ใน ขณะ เมา สุรา เป็นเหตุให้ ผู้อ่ืน ได้รับ อันตราย สาหัส ตาม พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522
มาตรา 43 (2), 160 ตรี วรรคสาม ให้จำคุก 2 ปี และปรับ 40,000 บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ
เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78
ก่ึงหนึ่ง คงจำคุก 1 ปี และปรับ 20,000 บาท ยกคำพิพากษา (ท่ี ถูก คำพิพากษา ศาลชั้นต้น) ท่ี ให้ พัก 
ใช ้ใบอนุญาตขับขี่ (ท่ี ถูก ใบอนุญาต ขับ รถยนต์สว่นบุคคล ชั่วคราว ฉบับท่ี 60007701) มีกำหนด 6
เดือน นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา 
ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า การ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษา ยก คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ท่ี ให้ 
พัก ใช ้ใบอนุญาต ขับ รถยนต์สว่นบุคคล ชั่วคราว ฉบับท่ี 60007701 ของจำเลย มีกำหนด 6 เดือน
ชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่ศาลฎีกา โดย มติ ท่ีประชุม ใหญ ่เห็นว่า การ พัก ใช้ ใบอนุญาตขับขี่ หรือ 
เพิกถอน ใบอนุญาตขับขี่ ตาม พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522 นี้ แม้ มิใช ่โทษ ท่ี ใช้ สำหรับ 
ลงโทษ ผู้ กระทำความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 18 หรือ วิธีการเพื่อความปลอดภัย 
ตาม มาตรา 39 ก็ตาม แต่ ก็ มี บท บังคับ เชน่เดียวกับ วิธีการเพื่อความปลอดภัย ด้วย เจตนา คุ้มครอง 
ประชาชน หรือ สังคม เพื่อ ป้องกัน มิ ให้ ผู้ ถูก พัก ใช้ ใบอนุญาตขับขี่ หรือ เพิกถอน ใบอนุญาตขับขี่ ไป ขับขี่ 
รถยนต์ หรือ รถจักรยานยนต์ ในกรณีท่ี ก่อให้เกิด ความเสียหาย แก่ ผู้อ่ืน อีก ตาม ความมุง่หมาย และ 
เจตนารมณ์ ของ กฎหมาย เพื่อ คุ้มครอง ประชาชน ท่ัวไป มิ ให้ ได้รับ อันตราย ท่ี อาจ เกิด จาก การกระทำ 
ของ ผู้ กระทำความผิด การ พัก ใช้ ใบอนุญาตขับขี่ จึง เป็น วิธีการเพื่อความปลอดภัย ท่ี มีความสำคัญ 
เพื่อ ป้อง ปราม มิ ให้ ผู้ขับขี่ กลับ ไป กระทำความผิด ใน ชว่ง ระยะเวลา ท่ี ถูก พัก ใช้ ใบอนุญาต ท้ัง ตาม 
พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 4 (15) ให ้คำนิยาม คำ ว่า รถ หมายถึง ยานพาหนะ 
ทางบก ทุกชนิด เว้นแต่ รถไฟ และ รถราง ดังนั้น รถจักรยานยนต์ และ รถยนต์ จึง อยู ่ใน ความหมาย ของ 
คำ ว่า รถ ด้วย ซึ่ง การ พัก ใช้ ใบอนุญาตขับขี่ หรือ เพิกถอน ใบอนุญาตขับขี่ จะ อยู ่ใน ลักษณะ 19
บทกำหนดโทษ ดังเชน่ มาตรา 157/1, 160 ทวิ, 160 ตรี โดย มิได้ กล่าวถึง การขับขี่ ยานพาหนะ ชนิด 
หนึ่ง ชนิด ใด แล้ว ให้ ศาล มี คำสั่ง พัก ใช้ ใบอนุญาตขับขี่ ยานพาหนะ ท่ี เก่ียวข้อง หรือ ชนิด นั้น ไว้ 
โดยเฉพาะ แต่ เป็นการ กล่าวถึง การขับขี่ ยานพาหนะ ท่ี มี ลักษณะ เป็นการ กระทำความผิด แล้ว ให้ ศาล 
มี คำสั่ง พัก ใช้ ใบอนุญาตขับขี่ หรือ เพิกถอน ใบอนุญาตขับขี่ เพื่อ มิ ให้ ผู้ กระทำความผิด ไป ยุง่เก่ียว
ควบคุม หรือ ขับขี่ ยานพาหนะ ท้ังหมด ท่ี ต้อง มี ใบอนุญาตขับขี่ ตาม พระราชบัญญัติ การจราจร ทางบก
ศาล จึง ต้อง สั่ง พัก ใช้ ใบอนุญาตขับขี่ หรือ เพิกถอน ใบอนุญาตขับขี่ ทุก กรณี ไม ่ว่า ใบอนุญาตขับขี่ นั้น 
จะ เก่ียวข้อง กับ ยานพาหนะ ท่ี ผู้ กระทำความผิด ขับขี่ ใน ขณะ กระทำความผิด หรือไม ่ก็ตาม แม้ จำเลย 
มี ใบอนุญาตขับขี่ รถ คนละ ประเภท กัน กับ รถ ท่ี จำเลย ขับ ใน ขณะ กระทำความผิด ศาล ก็ มีอำนาจ สั่ง ให้ 
พัก ใช ้ใบอนุญาตขับขี่ หรือ เพิกถอน ใบอนุญาตขับขี่ รถยนต์สว่นบุคคล ชั่วคราว ของ จำเลย ได้ ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษา ยก คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ท่ี ให้ พัก ใช้ ใบอนุญาตขับขี่ รถยนต์สว่นบุคคล 
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ชั่วคราว มี กำหนด 6 เดือน นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น เมื่อ วินิจฉัย มา ดังนี้ แล้ว
เห็นควร วินิจฉัย อุทธรณ์ ของ โจทก์ ใน ปัญหา ท่ีว่า ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ พัก ใช้ ใบอนุญาตขับขี่ 
รถยนต์สว่นบุคคล ชั่วคราว ของ จำ เลยกำหนด 6 เดือน ชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่ซึ่ง ศาลอุทธรณ์ ภาค
2 ยัง ไม ่ได้ วินิจฉัย เมื่อ คดี ขึ้น มาสู ่ศาลฎีกา แล้ว เห็นควร วินิจฉัย ไป เสีย ทีเดียว โดย ไมต้่อง ย้อน สำนวน 
ไป ให ้ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 วินิจฉัยอีก เห็นว่า พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 160
ตรี วรรคสาม บัญญัติว่า ให้ ศาล มี คำสั่ง พัก ใช้ ใบอนุญาตขับขี่ ของ ผู้ นั้น มี กำหนด ไม ่น้อยกว่า สอง ปี
หรือ เพิกถอน ใบอนุญาตขับขี่ การ ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง พัก ใช้ ใบอนุญาตขับขี่ รถยนต์สว่นบุคคล ชั่วคราว 
ของ จำเลย มี กำหนด 6 เดือนนั้น ไม ่ชอบ ด้วย บทบัญญัติ แหง่ กฎหมาย ดังกล่าว ศาลฎีกา เห็นควร 
แก้ไข ให้ ถูกต้อง พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ พัก ใช้ ใบอนุญาตขับขี่ รถยนต์สว่นบุคคล ชั่วคราว ของ จำเลย
ฉบับท่ี 60007701 มีกำหนด 2 ปี นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 2
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