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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ขณะ ลูกหนี้ ยื่นคำร้อง ขอให ้ฟื้ นฟู กิจการ เมื่อวันท่ี 10 มิถุนายน 2546 ลูกหนี้ ได้รับ สิทธิ และ 
ประโยชน์ ตาม พ.ร.บ.สง่เสริม การลงทุน ฯ มาตรา 28 ให ้ได้รับ ยกเว้น อากรขาเข้า สำหรับ เครื่องจักร 
ตามท่ี คณะกรรมการ สง่เสริม การลงทุน อนุมัติ ต่อมา เมื่อ สำนักงานคณะกรรมการสง่เสริมการลงทุน 
มี คำสั่ง ณ วันท่ี 25 ธันวาคม ให ้เพิกถอน สิทธิ และ ประโยชน ์ท้ังหมด ท่ี ให้ แก่ ลูกหนี้ แล้ว กรณี จึง 
ถือได้ว่า ลูกหนี้ ไม ่เคย ได้รับ ยกเว้น หรือ ลดหยอ่น ภาษีอากร มา แต่ต้น และ ต้อง เสีย ภาษีอากร โดย ถือ 
สภาพ ของ ราคา และ อัตรา ภาษีอากร ท่ี เป็นอยู ่ใน วัน นำเข้า เป็น เกณฑ์ ใน การคำนวณ ภาษีอากร ตาม
พ.ร.บ.สง่เสริม การลงทุน ฯ มาตรา 55 ดังนั้น มูลค่า หนี้ ภาษีอากร ท่ี เจ้าหนี้ ท้ังสอง แจ้ง การประเมิน ให้ 
ลูกหนี้ ชำระ และ นำมา ขอรับ ชำระหนี้ ใน การฟื้ นฟ ูกิจการ นั้น จึง เป็น มูลหนี้ ท่ี เกิดขึ้น ก่อน วันท่ี ศาล มี 
คำสั่ง ให้ ฟื้ นฟู กิจการ ของ ลูกหนี้ ท่ี เจ้าหนี้ ท้ังสอง อาจ นำมา ขอรับ ชำระหนี้ ใน การฟื้ นฟ ูกิจการ ได้ และ 
เมื่อ ศาลล้มละลาย มี คำสั่ง ให้ ฟื้ นฟู กิจการ ของ ลูกหนี้ และ ต้ัง ลูกหนี้ เป็น ผู้ทำ แผน แล้ว เจ้าหนี้ ท้ังสอง มิ 
ได้รับ แจ้ง คำสั่ง ต้ัง ผู้ทำ แผน จาก เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์เนื่องจาก ไม ่ปรากฏ ชื่อ เจ้าหนี้ ท้ังสอง ใน 
บัญชี เจ้าหนี้ กรณี ตาม ข้อเท็จจริง ดังกล่าว ถือ ได้ แล้ว ว่า เป็น พฤติการณ ์พิเศษ และ มี เหตุสุดวิสัย ท่ี 
เจ้าหนี้ ท้ังสอง ไม ่อาจ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ได้ ภายใน กำหนด 1 เดือน นับแต่ วันท่ี 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ โฆษณา คำสั่ง ต้ัง ผู้ทำ แผน ตาม พ.ร.บ.ล้มละลายฯ มาตรา 90/36 และ 
เจ้าหนี้ ท้ังสอง ได้ เรง่ ดำเนินการ ไป ตาม ขั้นตอน ปฏิบัติ ราชการ เพื่อ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ใน การฟื้ นฟ ู
กิจการ ภายใน เวลา อัน สมควร ภาย หลังจาก ทราบ ว่า ลูกหนี้ เข้าสู ่กระบวน การฟื้ นฟ ูกิจการ แล้ว กรณี 
จึง มีเหตุผล สมควร ท่ีจะ รับคำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ท้ังสอง ไว้ พิจารณา ต่อไป

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง ให้ ฟื้ นฟ ูกิจการ ของ ลูกหนี้ และ ต้ัง ลูกหนี้ เป็น ผู้ทำ แผน
เจ้าหนี้ ท้ังสอง ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ใน การฟื้ นฟ ูกิจการ ใน มูลหนี้ ค่าภาษีอากร
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ มี คำสั่ง ไม ่รับคำ ขอรับ ชำระหนี้ ดังกล่าว เนื่องจาก ยื่น เกินกำหนด เวลา ตาม 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 90/26 วรรคหนึ่ง เจ้าหนี้ ท้ังสอง ยื่นคำร้อง คัดค้าน ว่า
เจ้าหนี้ ท้ังสอง มิได้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ภายใน 1 เดือน นับ แต่วัน โฆษณา คำสั่ง ต้ัง ผู้ทำ แผน ใน 
ราชกิจจา นุ เบิก ษา เนื่องจาก ลูกหนี้ ยื่นคำร้อง ขอให้ ฟื้ นฟ ูกิจการ โดย มิได้ ระบุชื่อ เจ้าหนี้ ท้ังสอง ใน 
บัญชี เจ้าหนี้ มา พร้อม คำร้องขอ เจ้าหนี้ ท้ังสอง จึง ไม ่ได้รับ สำเนา คำร้องขอ ดังกล่าว และ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ไม ่อาจ แจ้ง คำสั่ง ต้ัง ผู้ทำ แผน ให้ เจ้าหนี้ ท้ังสอง ทราบ ได้ ตาม 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 90/6, 90/9, 90/24 วรรคสอง เจ้าหนี้ ท้ังสอง ไม ่อาจ 
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ทราบ ได้ ว่า ลูกหนี้ ได้ เข้าสู ่กระบวน การฟื้ นฟ ูกิจการ แล้ว กรณ ีเป็น เหตุสุดวิสัย เจ้าหนี้ ท้ังสอง ขอให้ 
ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง รับคำ ขอรับ ชำระหนี้ ดังกล่าว ไว้ พิจารณา ต่อไป
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ยื่น คำ คัดค้าน ว่า คำสั่ง ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ชอบด้วยกฎหมาย 
แล้ว ขอให้ ยก คำร้อง ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง ยก คำร้อง เจ้าหนี้ ท้ังสอง อุทธรณ ์ต่อ ศาลฎีกา
ศาลฎีกา แผนก คดี ล้มละลาย วินิจฉัย ว่า "คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ ์ของ เจ้าหนี้ ท้ังสอง ว่า มี 
เหตุ สมควร รับคำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ท้ังสอง ไว้ พิจารณา หรือไม ่เห็นว่า ข้อเท็จจริง รับฟังได้ 
แล้ว ว่า ขณะ ลูกหนี้ ยื่นคำร้อง ขอให ้ฟื้ นฟู กิจการ เมื่อ วันท่ี 10 มิถุนายน 2546 ลูกหนี้ ได้รับ สิทธิ และ 
ประโยชน์ ตาม พระราชบัญญัติ สง่เสริม การลงทุน พ.ศ.2520 มาตรา 28 ให ้ได้รับ ยกเว้น อากรขาเข้า 
สำหรับ เครื่องจักร ตามท่ี คณะกรรมการ สง่เสริม การลงทุน อนุมัติ ตาม สำเนา บัตร สง่เสริม 
คณะกรรมการ สง่เสริม การลงทุน เอกสาร หมาย ร.17 ต่อมา เมื่อ ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง ให้ ฟื้ นฟู 
กิจการ ของ ลูกหนี้ และ ต้ัง ลูกหนี้ เป็น ผู้ทำ แผน แล้ว เจ้าหนี้ ท้ังสอง มิ ได้รับ แจ้ง คำสั่ง ต้ัง ผู้ทำ แผน จาก 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ เนื่องจาก ไม ่ปรากฏ รายชื่อ เจ้าหนี้ ท้ังสอง ใน บัญชี เจ้าหนี้ ต่อมา เมื่อ 
สำนักงานคณะกรรมการสง่เสริมการลงทุน มี คำสั่ง ณ วันท่ี 25 ธันวาคม 2546 ให ้เพิกถอน สิทธิ และ 
ประโยชน์ ท้ังหมด ท่ี ให้ แก่ ลูกหนี้ แล้ว ตาม สำเนา คำสั่ง และ สำเนา หนังสือ 
สำนักงานคณะกรรมการสง่เสริมการลงทุน เอกสาร หมาย ร.6 และ ร.18 กรณ ีจึง ถือได้ว่า ลูกหนี้ ไม ่
เคย ได้รับ ยกเว้น หรือ ลดหยอ่น ภาษีอากร มา แต่ต้น และ ต้อง เสีย ภาษีอากร โดย ถือ สภาพ ของ ราคา และ 
อัตรา ภาษีอากร ท่ี เป็นอยู ่ใน วัน นำเข้า เป็น เกณฑ์ ใน การคำนวณ ภาษีอากร ตาม พระราชบัญญัติ 
สง่เสริม การลงทุน พ.ศ.2520 มาตรา 55 ดังนั้น มูลหนี้ ค่า อากรขาเข้า และ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ต้ังแต่ ปี
2542 และ 2544 รวมเป็นเงิน 571,307.45 บาท ตาม สำเนา ใบขนสินค้า ขาเข้า พร้อม แบบ แสดง 
รายการ ภาษี เอกสาร หมาย ร.7 และ ร.9 ท่ี เจ้าหนี้ ท้ังสอง แจ้ง การประเมิน ให้ ลูกหนี้ ชำระ และ นำมา 
ขอรับ ชำระหนี้ ใน การฟื้ นฟู กิจการ นั้น จึง เป็น มูลหนี้ ท่ี เกิดขึ้น ก่อน วันท่ี ศาล มี คำสั่ง ให้ ฟื้ นฟ ูกิจการ ของ 
ลูกหนี้ ท่ี เจ้าหนี้ ท้ังสอง อาจ นำมา ขอรับ ชำระหนี้ ใน การฟื้ นฟ ูกิจการ ได้ เมื่อ ปรากฏ ข้อเท็จจริง แล้ว ว่า 
เจ้าหนี้ ท้ังสอง ไม ่เคย ได้รับ แจ้ง คำสั่ง ต้ัง ผู้ทำ แผน จาก เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์เนื่องจาก ไม ่ปรากฏ 
รายชื่อ เจ้าหนี้ ท้ังสอง ใน บัญช ีเจ้าหนี้ และจำเลยท่ี 1 ซึ่ง มี หน้าท่ี จัดเก็บ ภาษีอากร ตาม 
พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ.2469 และ จัดเก็บ ภาษีมูลค่าเพิ่ม สินค้านำเข้า เพื่อ เจ้าหนี้ ท่ี 2 ตาม 
ประมวลรัษฎากร มาตรา 83/8, 83/10 เพิ่ง ทราบ ว่า ลูกหนี้ ได้ เข้าสู ่กระบวน การฟื้ นฟ ูกิจการ เมื่อ 
กรม พัฒนา ธุร กิจการค้า มี หนังสือ แจ้ง ให้ ผู้อำนวยการ สว่น คดี สำ นักกฎหมาย ของ เจ้าหนี้ ท่ี 1 ทราบ 
เมื่อ วันท่ี 3 กันยายน 2547 ตาม สำเนา หนังสือ กรม พัฒนา ธุร กิจการค้า เอกสาร หมาย ร.5 สำ 
นักกฎหมาย ของ เจ้าหนี้ ท่ี 1 จึง ตรวจสอบ ข้อมูล ไป ยัง เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ และ มี หนังสือ แจ้ง 
ตรวจสอบ ภาระ หนี้ ค่าภาษีอากร ของ ลูกหนี้ ท่ัว ราชอาณาจักร แล้ว เสนอ พิจารณา อนุมัติ ขอ ยื่นคำขอ 
รับ ชำระหนี้ โดยด่วน ไป ตาม ขั้นตอน ปฏิบัติ ราชการ เจ้าหนี้ ท้ังสอง จึง ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ใน 
การฟื้ นฟู กิจการ ต่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ได้ เมื่อ วันท่ี 6 ตุลาคม 2547... กรณ ีตาม ข้อเท็จจริง 
ดังกล่าว ถือ ได้ แล้ว ว่า เป็น พฤติการณ์ พิเศษ และ มี เหตุสุดวิสัย ท่ี เจ้าหนี้ ท้ังสอง ไม ่อาจ ยื่นคำขอ รับ 
ชำระหนี้ ได้ ภายใน กำหนด 1 เดือน นับแต่ วันท่ี เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์โฆษณา คำสั่ง ต้ัง ผู้ทำ แผน 
ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 90/26 และ เจ้าหนี้ ท้ังสอง ได้ เรง่ ดำเนินการ 
ภายใน เวลา อัน สมควร ภาย หลังจาก ทราบ ว่า ลูกหนี้ เข้าสู ่กระบวน การฟื้ นฟ ูกิจการ แล้ว กรณี จึง มี เหตุ 
สมควร ท่ีจะ รับคำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ท้ังสอง ไว้ พิจารณา ต่อไป ท่ี ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง 
ยก คำร้อง ของ เจ้าหนี้ ท้ังสอง ท่ี คัดค้าน คำสั่ง ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ท่ี ไม ่รับคำ ขอรับ ชำระหนี้ 
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ของ เจ้าหนี้ ท้ังสอง ไว้ พิจารณา นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย อุทธรณ์ ของ เจ้าหนี้ ท้ังสอง ฟังขึ้น"
พิพากษากลับ ให ้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์รับคำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ท้ังสอง ไว้ ดำเนินการ 
ต่อไป ตาม มาตรา 90/26 แหง่ พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483
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