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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ขอ หมายเรียก พยาน ทุก นัด พยาน บางคน ไม ่มา ศาล ไม ่แจ้ง เหตุขัดข้อง บางคน เซ็น ทราบ วัน นัด 
ไว้ ท่ี ศาล แล้วก็ ยัง ไม ่มา ศาล ท่ี พยาน ไม ่มา ศาล เชน่นี้ ไม ่ใช ่ความผิด ของ โจทก์ การ ท่ี พยาน ขัด 
หมายศาล เชน่ว่า นี้ ศาล อาจ ใช้อำนาจ ออกหมายจับ พยาน ก็ได้ การ ท่ี ศาล ไม ่ใช้อำนาจ ออกหมายจับ 
เอง จะ ว่า เป็น ความผิด ของ โจทก์ ไม ่ได้ และ จะ ว่า โจทก์ ประวิง คดี ให้ ล่าช้า ก็ ไม ่ได้ ใน กรณี เชน่นี้ ศาล 
จะ ตัด พยาน โจทก์ เสีย ไมช่อบ

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย เล่นการพนัน สลากกินรวบ ไม ่รับ อนุญาต จำเลย ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น สืบพยาน 
โจทก์ ได้ คนเดียว เพราะ พยาน นอกนั้น อีก 3 คน ไมม่าศาลถึง 3 นัด ศาล จึง สั่ง งด สืบพยาน ท่ี ไม ่มา 
เสีย แล้ว วินิจฉัย ว่า โจทก์ มี พยาน มา สืบ แต่ คนเดียว พยาน คน นี้ เบิกความ ขัดกัน กับ บันทึก ของกลาง
พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์ ว่า ศาล สั่งตัด พยาน โจทก์ โดย ไม ่ชอบ ด้วย เหตุผล ขอให้ สั่ง สืบพยาน 
โจทก์ ต่อไป ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ให้ ยก คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ให ้ศาลชั้นต้น ดำเนินการ สืบพยาน 
โจทก์ จำเลย แล้ว พิพากษา ใหม ่ตาม รูปคดี จำเลย ฎีกา ว่า โจทก์ ทำการ ประวิง คดี ท่ี ศาลชั้นต้น ตัด 
พยาน ชอบแล้ว ศาลฎีกา พิจารณา แล้ว ได้ความ ว่า คดี นี้ โจทก์ อ้าง พยาน ไว้ 4 คน ซึ่ง โจทก์ ได้ ขอ 
หมายเรียก ท้ัง 4 คน นัดแรก ไม ่มี พยาน มา ศาล เลย โจทก์ แถลง ว่า นาย เรียน พยาน รับ หมาย แล้ว ทำไม 
ไม ่มา ไม ่ทราบ เหตุขัดข้อง สว่น พยาน อีก 3 คน ติดราชการ โจทก์ ขอ เล่ือน จำเลย ไม ่ค้าน ศาล สั่ง ให้ 
เล่ือน และ โจทก์ ได้ ขอ หมายเรียก พยาน ซ้ำ อีก ท้ัง 4 คนนัดท่ี 2 ม ีพยาน มา ศาล แต่ พล ตำรวจ ชัย ทวี 
คนเดียว โจทก์ แถลง ว่า พล ตำรวจ บุญ ถึง ไปราชการ ยัง ไม ่กลับ ยัง ไม ่ได้รับ หมาย นาย เรียน จะ ได้รับ 
หมาย หรือยัง ยัง ไม ่ได้รับ รายงาน สว่น นาย สบ ชัย รับ หมาย แล้วแต่ ไม ่ทราบ เหตุขัดข้อง ว่า ทำไม ไม ่มา 
ศาล โจทก์ ขอ เล่ือน อีก จำเลย ไม ่ค้าน แต่ แถลง ว่า ถ้า นัด หน้า พยาน คนใด ไม ่มา ศาล ก็ ขอให้ ศาล ตัด เสีย
คง สืบ เฉพาะ พยาน ท่ีมา ศาล สั่ง ให้ เล่ือน ไป และ ให้ พลฯ ชัย ทวี ท่ีมา ศาล ลงชื่อ ทราบ วัน นัด ไว้ แล้ว 
โจทก์ ได้ ขอ หมายเรียก พลฯ บุญถึง, นายเรียน,นาย สบ ชัย ซ้ำ อีก เป็น ครั้ง ท่ี 3แต่ เมื่อ ถึง วัน นัด ครั้ง ท่ี 3
คง มี พยาน มา แต่ พลฯ บุญถึง คนเดียว พลฯ ชัย ทวี ซึ่ง เซ็น ทราบ วัน นัด ไว้ แล้ว ไม ่มา สว่น นาย เรียน,
นายสบชัย จะ ได้รับ หมาย แล้ว หรือไม ่และ ไม ่มา ศาล เพราะเหตุใด ศาลชั้นต้น มิได้ สอบถาม โจทก์ ไว้ 
ให้ ปรากฏ ศาล จึง สืบพยาน แต่ พลฯ บุญ ถึง คนเดียว นอกจากนี้ ตัด ไม ่สืบ ศาลฎีกา เห็น ว่า โจทก์ ได้ 
ทำหน้าท่ี ของ โจทก์ โดย ขอ หมายเรียก พยาน ทุก นัด การ ท่ี พยาน ไม ่มา ศาล จึง ไม ่ใช ่ความผิด ของ 
โจทก์ พยาน บาง คนรับ หมาย แล้ว ไม ่มา ศาล โดย ไม ่แจ้ง เหตุขัดข้อง บางคน เซ็น ทราบ วัน นัด ไว้ ท่ี ศาล 
แล้วก็ ยัง ไม ่มา จะ ให้ โจทก์ ทำ อยา่งไร การ ท่ี พยาน ขัด หมายศาล เชน่นั้น ศาล อาจ ใช้อำนาจ 
ออกหมายจับ พยาน ก็ได้ แต่ หาก ศาล ไม ่ใช้อำนาจ เอง จะ ว่า เป็น ความผิด ของ โจทก์ ไม ่ได้ โจทก์ ไม ่ได้ 
ประวิง คดี ให้ ล่าช้า ศาลฎีกา เห็น ว่า ควร ให้ โจทก์ สืบพยาน ต่อไป พิพากษา ยืน ตาม ศาลอุทธรณ์
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