
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่2138/2521
พนักงาน อัยการ จังหวัด สุราษฎร์ธานี โจทก์ นายกิจจา ไฝดีจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 288, ป.อ. มาตรา 80, ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 33, พ.ร.บ.อาวุธปืนฯ พ.ศ.
2490 มาตรา 7, พ.ร.บ.อาวุธปืนฯ พ.ศ. 2490 มาตรา 72, พ.ร.บ.อาวุธปืนฯ (ฉบับท่ี 5) พ.ศ. 2517 มาตรา 3

ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย มีเรื่อง ไม ่พอใจ. ถ.จึง ใช้ ปืน ยิง ถ.และ กระสุนปืน ไป ถูก ส. และ บ. ด้วย แม้ จะ มี การ ยิง หลาย นัด
ก็ เป็นการ ยิง เพื่อ เจตนา ฆา่ ถ. การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น การกระทำ ผิด กรรม เดียว

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย มี อาวุธ ปืนสั้น มี หมาย เลขทะเบียน ของ นาย ไล่ ฮวด ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่
ได้รับอนุญาต และ ใช้ ปืน ยิง พยายาม ฆา่ ผู้เสียหาย 3 คน ขอให้ ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 288, 80, 91, 33พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน ฯ และ ริบ ของกลาง จำเลย รับสารภาพ ข้อหา มี 
อาวุธ ปืน และ เครื่อง กระสุนปืน ฯ ปฏิเสธ ข้อหา พยายาม ฆา่ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288, 80 ประกาศ ของ คณะปฏิวัติ ฉบับท่ี 11 ข้อ 2 ให้ เรียง 
กระทง ลงโทษ ทุก กรรม จำคุก กระทง ละ 10 ปี คำให้การ จำเลย เป็นประโยชน ์ต่อ การพิจารณา 
ลดโทษ ให้ 1 ใน 3 คง จำคุก กระทง ละ 6 ปี 8 เดือน และ ผิด ตาม พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน ฯ พ.ศ.
2490 มาตรา 7, 72 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน ฯ (ฉบับท่ี 5)พ.ศ. 2517 มาตรา 3 จำคุก 6 เดือน
คำรับสารภาพ มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง คงจำคุก 3 เดือน รวมโทษจำคุก 20 ปี 3 เดือน
ริบ ปลอก กระสุนปืน ของกลาง สว่น อาวุธ ปืน ของกลาง เป็น ของ ผู้อ่ืน ซึ่ง มิได้ รู้เห็น กับ การกระทำ ผิด จึง 
ไม ่ริบ จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์วินิจฉัย ว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น กรรม เดียว จึง มีความผิด เพียง 
กระทง เดียว พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288, 80
จำคุก 10 ปี ลดโทษให้ 1 ใน 3 คงจำคุก 6 ปี 8 เดือน นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น โจทก์ ฎีกา ว่า นอกจาก จำเลย จะ มี เจตนา ฆา่ นาย ถนอม แล้ว ยังม ีเจตนา ท่ีจะ ฆา่ นาย โสภณ 
และ นาย บุรินทร์ ด้วย ถือได้ว่า เป็นการ กระทำความผิด หลาย กรรม ศาลฎีกา ฟัง ข้อเท็จจริง ว่า ท่ี 
ร้านกาแฟ เกิดเหต ุนอกจาก จะ มี นาย ถนอม ซึ่ง ไป นั่ง อยู ่ก่อน แล้ว ปรากฏ ว่า นาย โสภณ นายบุรินทร์
และคนอ่ืน ๆ อยู ่ด้วย แยกย้าย กัน นั่ง แต่ละ โต๊ะ เมื่อ จำเลย ยิง นาย ถนอม นัด แรก แล้ว ผู้คน ภายใน ร้าน 
พา กัน แตกต่ืน บ้าง ลุก หนี ออก นอ กร้าน บ้าง หลบ ใต้โต๊ะ ระหว่าง นี้ เอง เสียง ปืน ดัง ขึ้น อีก หลาย นัด
กระสุนปืน ไป ถูก นาย โสภณ และ นาย บุรินทร์ ขณะ หลบหนี เชน่ คนอ่ืน ๆ แล้ว วินิจฉัย ว่า สาเหต ุท่ี 
จำเลย ใช ้อาวุธ ปืน ยิง นาย ถนอม เนื่องจาก ความไมพ่อใจ ท่ี นาย ถนอม พูด ทวง ค่า เบียร ์ให้ นางฟ้า เหี้ย ง
สว่น นาย โสภณ และ นาย บุรินทร์ แม้ จะ นั่ง อยู ่ใน ร้าน เกิดเหตุ ด้วย ก็ หา ได้ มีสว่น เก่ียวข้อง กับ การ นี้ ด้วย 
ไม ่และ ไม ่ปรากฏ ว่า หลังจาก จำเลย ยิง นาย ถนอม แล้ว จำเลย ได้ สา่ย กระบอกปืน จ้อง ยิง ไป ยัง บุคคล 
หรือ กลุ่ม บุคคล ใด ขณะนั้น จึง ฟัง ไม ่ได้ ว่า จำเลย มี เจตนา ยิง นาย โสภณ และ นาย บุรินทร์ การ ท่ี จำเลย 
ใช ้อาวุธ ปืน ยิง นาย ถนอม และ กระสุนปืน ไป ถูก นาย โสภณ และ นาย บุรินทร์ แม ้จะ มี การ ยิง หลาย นัด ก็ 
เป็นการ ยิง เพื่อ เจตนา ฆา่ นาย ถนอม การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น การกระทำ ผิด กรรม เดียว พิพากษา 
ยืน
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