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นางสาววราห์ นิรามัย ผู้ ร้อง นางสลวย นิรามัย ผู้คัดค้าน
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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ผู้ ร้อง เป็น ผู้ชว่ย ว.ซึ่ง เป็น ผู้อนุบาล คน เดิม ท่ี ดูแล และ เล้ียงดู อ. ซึ่ง เป็น บุคคล วิกลจริต โดย พักอาศัย 
อยู ่ท่ี บ้าน เดียวกัน ตลอดมา และนับแต่ ว. ถึงแก่กรรม ผู้ ร้อง ก็ เป็น ผู้ดูแล และ พา อ. ไป รักษา ยาม 
เจ็บป่วย มาโดยตลอด ยอ่ม ถือว่า ผู้ ร้อง เป็น ผู้ ซึ่ง ปกครอง ดูแล อ.คนไร้ความสามารถ จึง มี สิทธิ ยื่น 
คำร้องขอ เป็น ผู้อนุบาล ขอ งอ. ได้ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 28 เมื่อ คำนึงถึง 
ประโยชน์ และ ความ ผาสุก ของ อ. ใน อัน ท่ีจะ ได้ อยู ่ใน บ้านเดิม ท่ี ตน ได้ พักอาศัย ตลอดมา ต้ังแต่ เด็ก จน 
ปัจจุบัน เป็นเวลา เกิน กว่า 50 ปี การ ได้รับ การตรวจรักษา จาก แพทย ์อยา่ง ต่อเนื่อง และ ความรัก
ความอบอุ่น รวม ตลอด ถึง ความหว่งใย แล้ว ผู้ ร้อง มี ความเหมาะสม ท่ีจะ เป็น ผู้อนุบาล ของ อ.มากกว่า 
ผู้คัดค้าน ท้ัง ปรากฏ ว่า อ. บรรลุนิติภาวะ แล้ว ไม ่มี คู่สมรส และ บิดา มารดา ศาล จึง มีอำนาจ แต่งต้ัง ให้ ผู้ 
ร้อง เป็น ผู้อนุบาล ของ อ.แทนว. ซึ่ง เป็น ผู้อนุบาล คน เดิม ท่ี ถึง แก่ ความตาย แล้ว ได้ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 28 วรรคสอง ประกอบมาตรา 1569/1

คำพิพากษา
ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ และ แก้ไข คำร้องขอ ว่า นางสาวเอิบ นิรามัย หรือ ขจร เนติ ยุทธ คนไร้ความสามารถ
เดิม อยู ่ใน ความ อนุบาล ของ นางสาว วัชรี นิรามัย ซึ่ง เป็น พี่สาว ผู ้ร้อง เป็น บุตรบุญธรรม ของ นางสาว 
วัชรี นางสาว วัชรี ถึงแก่กรรม ระหว่าง ท่ี นางสาว วัชร ียัง มีชีวิต อยู ่ผู้ ร้อง ได้ รว่ม ปกครอง ดูแล นางสาว 
เอิบ มา เป็น ระยะเวลา หลาย สิบ ปี นางสาว วัชร ีได้ ทำ พินัยกรรม แต่งต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้อนุบาล ของ 
นางสาว เอิบ จึง ขอให ้ศาล มี คำสั่ง แต่งต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้อนุบาล ของ นางสาว เอิบ ต่อไป ผู้คัดค้าน 
ยื่นคำร้อง คัดค้าน ขอให ้มี คำสั่ง แต่งต้ัง ผู้คัดค้าน เป็น ผู้อนุบาล ของ นางสาว เอิบ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง 
แต่งต้ัง นางสาว วราห์ นิรามัย ผู้ ร้อง เป็น ผู้อนุบาล นางสาว เอิบ นิรามัย ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 28 ยก คำ คัดค้าน ผู้คัดค้าน อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ 
พิพากษา ยืน ผู้คัดค้าน ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง เบื้องต้น 
ฟังได้ ว่า เมื่อ วันท่ี 17 พฤศจิกายน 2510 ศาล มี คำสั่ง ให้ นางสาว เอิบ นิรามัย หรือ ขจร เนติ ยุทธ เป็น 
คนไร้ความสามารถ ให้ อยู ่ใน ความ อนุบาล ของ นางสาว วัชรี นิรามัย นางสาว เอิบ เป็น พี่น้อง รว่ม 
มารดา เดียวกัน กับ นางสาว วัชรี และ พัน ตำรวจ เอก เกษม นิรามัย เมื่อวันท่ี 18 ตุลาคม2537 นางสาว 
วัชรี จดทะเบียน รับ ผู้ ร้อง เป็น บุตรบุญธรรม ในวันท่ี 25 กรกฎาคม 2540นางสาว วัชร ีถึงแก่กรรม ผู้ 
ร้อง เป็น ผู้ดูแล นางสาว เอิบ ต่อมา โดย พักอาศัย อยู ่ด้วย กับ ท่ี กรุงเทพมหานคร นางสาว เอิบ ยัง เป็น 
บุคคล วิกลจริต อยู ่สว่น ผู้คัดค้าน เป็น บุตร ของ พัน ตำรวจ เอก เกษม กับ นาง กัญญา นิรามัย รับราชการ 
อยู ่ท่ี จังหวัด เชียงใหม ่คดี มีปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ประการ แร กว่า ผู้ ร้อง มี สิทธิ 
ยื่นคำร้อง ขอให้ แต่งต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้อนุบาล ของ นางสาว เอิบ หรือไม ่โดย ผู้คัดค้าน อ้างว่า ผู้ ร้อง มิใช ่
ญาติ ของ นางสาว เอิบ การ ท่ี นางสาว วัชรี จดทะเบียน รับ ผู้ ร้อง เป็น บุตรบุญธรรม และ พินัยกรรม ของ 
นางสาว วัชรี ท่ี มอบหมาย ให้ ผู้ ร้อง เป็น ผู้อนุบาล ของ นางสาว เอิบ มีข้อบกพรอ่ง เนื่องจาก ลายมือชื่อ 
ใน ทะเบียน การ รับ บุตรบุญธรรม และ ใน พินัยกรรม มิใช ่ลายมือชื่อ ท่ี แท้จริง ของ นางสาว วัชร ีผู้ ร้อง จึง 
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มิใช ่ผู้มีสว่น ได้เสีย ท่ีจะ มี สิทธิ ยื่น คำร้องขอ เป็น ผู้อนุบาล ของ นางสาว เอิบ ได้ เห็น ว่า 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 28 นอกจาก จะ กำหนดให้ คู่สมรส บุพการี ผู้สืบสันดาน
ผู้ปกครอง หรือ ผู้พิทักษ์ ของ บุคคล วิกลจริต มี สิทธิ ยื่น คำร้องขอ ต่อ ศาล ให้ สั่ง ให้ บุคคล วิกลจริต เป็น 
คนไร้ความสามารถ และ แต่งต้ัง ผู้อนุบาล แล้ว ยัง กำหนดให้ ผู้ ซึ่ง ปกครอง ดูแล บุคคล วิกลจริต และ 
พนักงาน อัยการ มี สิทธิ ยื่น คำร้องขอ ต่อ ศาล ได้ ด้วย ฉะนั้น เมื่อ ผู้ ร้อง เป็น ผู้ชว่ย นางสาว วัชร ีซึ่ง เป็น 
ผู้อนุบาล คน เดิม ดูแล และ เล้ียงด ูนางสาว เอิบ ซึ่ง เป็น บุคคล วิกลจริต โดย พักอาศัย อยู ่ท่ี บ้าน เดียวกัน 
ตลอดมา และ นับแต่ นางสาว วัชรี ถึงแก่กรรม เมื่อ วันท่ี 25 กรกฎาคม 2540 ผู ้ร้อง ก็ เป็น ผู้ดูแล และ พา 
นางสาว เอิบ ไป รักษา ยาม เจ็บป่วย มาโดยตลอด เชน่นี้ ยอ่ม ถือว่า ผู้ ร้อง เป็น ผู้ ซึ่ง ปกครอง ดูแล นางสาว 
เอิบ คนไร้ความสามารถ จึง มี สิทธ ิยื่น คำร้องขอ เป็น ผู้อนุบาล ของ นางสาว เอิบ ได้ สว่น ปัญหา ท่ีว่า 
นางสาว วัชรี จดทะเบียน รับ ผู้ ร้อง เป็น บุตรบุญธรรม และ พินัยกรรม ของ นาง วัชร ีมีข้อบกพรอ่ง หรือไม ่
นั้น ไม ่จำเป็นต้อง วินิจฉัย เพราะ ไม ่กระทบกระเทือน ถึง สิทธิ ใน การยื่นคำร้อง ขอ ของ ผู้ ร้อง 
แต่อยา่งใด ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ประการ 
ต่อไป ว่า ผู้ ร้อง หรือ ผู้คัดค้าน ผู้ใด มี ความเหมาะสม ท่ีจะ ได้รับ การ แต่งต้ัง ให้ เป็น ผู้อนุบาล ของ นางสาว 
เอิบ เห็น ว่า ผู้ ร้อง พักอาศัย อยู ่บ้าน เดียวกัน กับ นางสาว เอิบ ท่ี กรุงเทพมหานคร ต้ังแต่ ผู้ ร้อง ยัง เป็น เด็ก 
ตลอดมา จนถึง ปัจจุบัน เป็นเวลา กว่า 40 ปีแล้ว เมื่อ นางสาว เอิบ ถูก ศาล มี คำสั่ง ให้ เป็น 
คนไร้ความสามารถ ให้ อยู ่ใน ความ อนุบาล ของ นางสาว วัชร ีใน ปี 2510 ผู ้ร้อง ก็ ชว่ย นางสาว วัชร ี
เล้ียงดู และ ดูแล นางสาว เอิบ มาโดยตลอด เมื่อ ยาม ท่ี นางสาว เอิบ ป่วย ผู้ ร้อง ก็ พา ไป พบ แพทย ์และ ไป 
รับ ยา จาก แพทย์ มา ให้ นางสาว เอิบ รับประทาน ซึ่ง นายแพทย ์กฤช ชื่น ศิ ริ แพทย ์ผู้ตรวจ รักษา นางสาว 
เอิบ ก็ เบิกความ ยืนยัน เก่ียวกับ เรื่อง นี้ ว่า หลังจาก นางสาว วัชร ีถึงแก่กรรม แล้ว ผู้ ร้อง ก็ ทำหน้าท่ี นี้ 
แทน นางสาว วัชรี ต่อไป สว่น ผู้คัดค้าน เคย พักอาศัย อยู ่บ้าน เดียวกัน กับ นางสาว เอิบ ใน ชว่ง ระยะเวลา 
สั้น ขณะท่ี ผู้คัดค้าน เรียนหนังสือ เท่านั้น แต่ หลังจาก เรียนจบ แล้ว ผู้คัดค้าน ก็ ไป อยู ่ท่ีอ่ืน และ ต้ังแต่ ปี
2512 เป็นต้นมา ผู้คัดค้าน ก็ ไป อยู ่ท่ี จังหวัด เชียงใหม ่โดย มา เยี่ยมเยียน นางสาว เอิบ และ นางสาว วัชรี 
เป็นครั้งคราว เท่านั้น นางสาว เอิบ ยอ่ม มี ความผูกพัน สนิทสนม กับ ผู้ ร้อง มากกว่า ผู้คัดค้าน นอกจากนี้ 
นางสาว เอิบ มี ลักษณะ ปัญญาอ่อน และ รา่งกาย พิการ หูหนวก ท้ังสอง ข้าง เป็น ใบ้ พูด ไม ่ได้มา 
แต่กำเนิด การสื่อสาร กับ คนอ่ืน ต้อง ใช้ ภาษามือ เชื่อ ว่า ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น ผู้ดูแล นางสาว เอิบ อยา่ง ใกล้ชิด 
มาโดยตลอด ยอ่ม สามารถ สื่อสาร กับ นางสาว เอิบ ได้ อยา่ง เข้าใจ มากกว่า ผู้คัดค้าน ท่ี ผู้คัดค้าน อ้างว่า 
ผู้ ร้อง นำ เงินได้ ของ นางสาว เอิบ ท่ี ได้ จาก การ ให้เชา่ ตึก และ ท่ีดิน ไป ฝาก 
ธนาคารเพื่อการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร เป็น บัญชี สว่นตัว ของ ผู้ ร้อง แสดงถึง ความ ไม ่สุจริต
จึง ไม ่เหมาะสม ท่ีจะ เป็น ผู้อนุบาล ของ นางสาว เอิบ นั้น เห็น ว่า นางสาว เอิบ เป็น บุคคล ซึ่ง ศาล สั่ง ให้ เป็น 
คนไร้ความสามารถ ไม ่สามารถ จัด กิจการ ใด ๆ ของ ตนเอง ได้ จึง ไม ่สามารถ เปิด บัญชีเงินฝาก ในนาม 
ตนเอง ได้ อยูแ่ล้ว เป็นเรื่อง ปกติ ท่ี ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น ผู้ปกครอง ดูแล นางสาว เอิบ โดยพฤตินัย ท่ีจะ นำ 
เงินรายได้ ของ นางสาว เอิบ เข้า บัญชีเงินฝาก ใน ธนาคาร เป็น ชื่อ ของ ผู้ ร้อง ซึ่ง ตาม หนังสือ ขอ เปิด 
บัญชีเงินฝาก รว่มกัน และ หนังสือ แจ้ง การเปล่ียนแปลง เก่ียวกับ บัญชีเงินฝาก ดังกล่าว ก็ มี ข้อความ ท่ี 
ระบุ ว่า เป็น บัญชีเงินฝาก เพื่อ นางสาว เอิบ นิรามัย ซึ่ง แสดงให้เห็น เจตนา ของ ผู้ ร้อง โดย ชัดเจน ว่าการ 
เปิด บัญชีเงินฝาก ดังกล่าว เป็นการ ทำแทน เพื่อ ประโยชน ์แก่ นางสาว เอิบ โดยแท้จริง นอกจากนี้ ตาม 
ใบ แจ้ง ยอด บัญชีเงินฝาก ม ีราย การนำ เงิน เข้า ฝาก หลาย รายการ แต่ มี รายการ ถอนเงิน เพียง รายการ 
เดียว เป็น เงิน เพียง 41,250 บาท ยัง คงเหลือ เงินฝาก ถึง606,107.92 บาท จึง ไม ่ใช ่ความ บกพรอ่ง 
หรือ ความ ไม ่สุจริต ของ ผู้ ร้อง แต่อยา่งใด เมื่อ คำนึงถึง ประโยชน ์และ ความ ผาสุก ของ นางสาว เอิบ ใน 
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อัน ท่ีจะ ได้ อยู ่ใน บ้านเดิม ท่ี ตน ได้ พักอาศัย ตลอดมา ต้ังแต่ เด็ก จน ปัจจุบัน เป็นเวลา เกิน กว่า 50 ปี การ 
ได้รับ การตรวจรักษา จาก แพทย์ อยา่ง ต่อเนื่อง และ ความรัก ความอบอุ่น รวม ตลอด ถึง ความหว่งใย 
แล้ว ผู้ ร้อง มี ความเหมาะสม ท่ีจะ เป็น ผู้อนุบาล ของ นางสาว เอิบ มากกว่า ผู้คัดค้าน ท้ัง ปรากฏ ว่า 
นางสาว เอิบ บรรลุนิติภาวะ แล้ว ไม ่มี คู่สมรส และ บิดา มารดา ศาล จึง มีอำนาจ แต่งต้ัง ให้ ผู้ ร้อง เป็น 
ผู้อนุบาล ของ นางสาว เอิบ แทน นางสาว วัชรี ซึ่ง เป็น ผู้อนุบาล คน เดิม ท่ี ถึง แก่ ความตาย แล้ว ได้ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 28 วรรคสอง ประกอบมาตรา 1569/1 ท่ี ศาล ล่าง 
ท้ังสอง มี คำสั่ง แต่งต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้อนุบาล ของ นางสาว เอิบ นั้น ชอบแล้ว ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ข้อ นี้ 
ฟังไมข่ึ้น เชน่เดียวกัน"พิพากษายืน
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