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ยอ่ / หลักกฎหมาย
คำพิพากษา คดี สว่น แพง่ ศาล จำต้อง ถือ ข้อเท็จจริง ตามท่ี ปรากฏ ใน คำพิพากษา คดี สว่น อาญา ตาม
ป.วิ.อ. มาตรา 46 โดย เจตนารมณ์ ของ กฎหมาย ให้ ถือ คดีอาญา เป็นหลัก จึง จะ ฟัง ข้อเท็จจริง ใน คดี 
สว่น แพง่ ให้ แตกต่าง ไป จาก ข้อเท็จจริง ท่ี ปรากฏ ใน คดี สว่น อาญา ท่ี ฟัง เป็น ยุติ แล้ว ไม ่ได้ ท้ังมาตรา 44
วรรคสอง แหง่ ประมวลกฎหมาย ดังกล่าว แสดงให้เห็น ว่า เมื่อ มี การ ฟ้อง คดีอาญา และ เรียก 
ค่าสินไหมทดแทน คดี สว่น แพง่ ยอ่ม รวม เป็น สว่นหนึ่ง ของ คดี สว่น อาญา เมื่อ ป.วิ.อ. ภาค 6 หมวด 1
การ บังคับ ตาม คำพิพากษา มาตรา 245 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า เมื่อ คดี ถึงท่ีสุด แล้ว ให้ บังคับ คดี โดย ไม ่
ชักช้า ซึ่ง มีความหมาย ว่าการ บังคับ คดี ตาม คำพิพากษา ใน คดีอาญา จะ กระ ทำได้ ต่อเมื่อ คดี ถึงท่ีสุด 
แล้ว ดังนั้น คดี สว่น แพง่ ซึ่ง เป็น สว่นหนึ่ง ของ คดี สว่น อาญา จึง ต้อง อยู ่ภายใต้ บังคับ แหง่ กฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ อาญา ด้วย เชน่เดียวกัน จำเลย อุทธรณ ์และ คดี อยู ่ใน ระหว่าง การพิจารณา ของ 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 คดี ยัง ไม ่ถึงท่ีสุด โจทก์ รว่ม ซึ่ง เป็น ผู้เสียหาย จึง ไม ่อาจ ขอให้ ออก คำบังคับ และ 
หมาย ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 ให้ เพิก ถอนคำสั่ง ออก คำบังคับ และ หมาย ต้ัง 
เจ้าพนักงานบังคับคดี นั้น ชอบแล้ว สว่น ท่ี โจทก์ รว่ม ฎีกา ขอให้ ศาลฎีกา พิจารณา คำร้องขอ ทุเลา การ 
บังคับ คดี ของ จำเลย ระหว่าง อุทธรณ์ นั้น ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 มี คำสั่ง ยก คำร้อง อำนาจ ใน การ สั่ง ให้ 
ทุเลา การ บังคับ หรือไม ่เป็น อำนาจ เฉพาะ ของ ศาล แต่ละ ชั้น เมื่อ ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 มี คำสั่ง ใน เรื่อง นี้ 
อยา่งไร แล้ว โจทก์ รว่ม จะ ฎีกา คำสั่ง ดังกล่าว ไม ่ได้

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
288 ประกอบมาตรา 80 จำคุก 10 ปี ทาง นำสืบ ของ จำเลย เป็นประโยชน ์แก่ การ พิจารณาคดี อยู ่บ้าง
มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ หนึ่ง ใน สาม คงจำคุก 6 ปี 8 เดือน ริบ ของกลาง และ ให้ จำเลย ชดใช ้
ค่าสินไหมทดแทน เป็น เงิน 1,781,755 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 20
มิถุนายน 2551 ไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ รว่ม จำเลย อุทธรณ ์คำพิพากษา และ ขอ ทุเลา การ 
บังคับ คดี สว่น แพง่ ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 โจทก์ รว่ม ยื่นคำร้อง ต่อ ศาลชั้นต้น 
ขอ ออก คำบังคับ และ หมายบังคับคดี สว่น แพง่ ศาลชั้นต้น สั่ง ออก คำบังคับ และ หมาย ต้ัง 
เจ้าพนักงานบังคับคดี ไป ตามลำดับ จำเลย ยื่นคำร้อง ขอให้ เพิกถอน คำบังคับ และ หมาย ต้ัง 
เจ้าพนักงานบังคับคดี ศาลชั้นต้น สั่ง ยก คำร้อง จำเลย อุทธรณ ์คำสั่ง ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 พิจารณา 
คำขอ ทุเลา การ บังคับ คดี สว่น แพง่ แล้ว ให้ยกคำร้อง และ พิจารณา อุทธรณ ์คำสั่ง แล้ว ให้ เพิก 
ถอนคำสั่ง ออก คำบังคับ และ หมาย ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี โจทก์ รว่ม ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ท่ี 
โจทก์ รว่ม ฎีกา ว่า โจทก์ รว่ม สามารถ ขอให้ บังคับ คดี คดี สว่น แพง่ ได้ โดย ไมต้่อง รอ ให้ คดี ถึงท่ีสุด โดย 
อ้าง เหตุผล ว่า ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 245 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า เมื่อ คดี 
ถึงท่ีสุด แล้ว ให้ บังคับ คดี โดย ไม ่ชักช้า เป็น บทบัญญัติ ท่ี ใช้ บังคับ คดี ทางอาญา มิใช ่ใช้ บังคับ ทาง แพง่

ฎีกาท่ี 11216/2555 หน้า 1 / 3



เพราะ การ ฟ้อง คดีแพง่ ท่ี เก่ียวเนื่อง กับ คดีอาญา มาตรา 40 บัญญัติว่า การพิจารณา คดีแพง่ ต้อง 
เป็นไปตาม บทบัญญัติ แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 47 วรรคหนึ่ง ท่ี บัญญัติ 
ว่า คำพิพากษา คดี สว่น แพง่ ต้อง เป็นไปตาม บทบัญญัติ แหง่ กฎหมาย อัน ว่าด้วย ความ รับผิด ของ 
บุคคล ใน ทาง แพง่ โดย ไมต้่อง คำนึง ถึงว่า จำเลย ต้อง คำพิพากษา ว่า ได้ กระทำความผิด หรือไม ่มาตรา
50 บัญญัติว่า ในกรณีท่ี ศาล สั่ง ให้ ใช้ ค่าสินไหมทดแทน แก่ ผู้เสียหาย ตาม มาตรา 44/1 ให ้ถือว่า 
ผู้เสียหาย นั้น เป็น เจ้าหนี้ ตาม คำพิพากษา และมาตรา 249 บัญญัติว่า คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ให้ ใช้ 
ค่าสินไหมทดแทน หรือ ค่าธรรมเนียม นั้น ให้ บังคับ ตาม บทบัญญัติ แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ แพง่ ประกอบ กับ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 231 ใน คดีแพง่ แม้ คดี ยัง ไม ่
ถึงท่ีสุด การ ท่ี จำเลย อุทธรณ์ ก็ ไม ่เป็นเหตุให้ ทุเลา การ บังคับ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น เพื่อ ไม ่ให้ ถูก 
บังคับ คดี ใน ระหว่าง รอ ผล คดี ท่ี ยัง ไม ่ถึงท่ีสุด จำเลย จึง ต้อง ยื่น คำร้องขอ ทุเลา การ บังคับ คดี พร้อม 
อุทธรณ์ หาก กฎหมาย ประสงค์ ให้ คดีแพง่ ท่ี เก่ียวเนื่อง กับ คดีอาญา จะ บังคับ ได้ เมื่อ คดี ถึงท่ีสุด ก็ 
สมควร ท่ีจะ ระบุ ไว้ ให้ รอ คดีอาญา ถึงท่ีสุด ก่อน เมื่อ กฎหมาย ไม ่ได้ ระบุ ไว้ ประกอบ บท กฎหมาย 
ข้างต้น จึง ต้อง ตีความ โดย เครง่ครัด ว่าการ บังคับ คดี สว่น แพง่ ไมต้่อง รอ คดี ถึงท่ีสุด ดังนั้น โจทก์ รว่ม 
ไม ่เห็นพ้อง ด้วย กับ คำพิพากษา ฎีกา ท่ี 2786/2532 ท่ีว่า ต้อง รอ คดีอาญา ถึงท่ีสุด ก่อน โจทก์ รว่ม จึง 
ขอ ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี ได้ นั้น เห็นว่า แม้ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 40
วรรคหนึ่ง, 47 วรรคหนึ่ง, 50, 249 และ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 231 จะ 
บัญญัติ ไว้ ดังท่ี โจทก์ รว่ม อ้าง แต่ เมื่อ พิจารณา หลักเกณฑ์ สำคัญ ท่ีว่า คำพิพากษา คดี สว่น แพง่ ศาล 
จำต้อง ถือ ข้อเท็จจริง ตามท่ี ปรากฏ ใน คำพิพากษา คดี สว่น อาญา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ อาญา มาตรา 46 แสดงว่า เจตนารมณ์ ของ กฎหมาย ให้ ถือ คดีอาญา เป็นหลัก จึง จะ ฟัง 
ข้อเท็จจริง ใน คดี สว่น แพง่ ให้ แตกต่าง ไป จาก ข้อเท็จจริง ท่ี ปรากฏ ใน คดี สว่น อาญา ท่ี ฟัง เป็น ยุติ แล้ว ไม ่
ได้ ท้ังมาตรา 44 วรรคสอง บัญญัติว่า คำพิพากษา ใน สว่น เรียก ทรัพย์สิน หรือ ราคา ให้ รวม เป็น 
สว่นหนึ่ง แหง่ คำพิพากษา ใน คดีอาญา แสดงให้เห็น ว่า เมื่อ มี การ ฟ้อง คดีอาญา และ เรียก 
ค่าสินไหมทดแทน คดี สว่น แพง่ ยอ่ม รวม เป็น สว่นหนึ่ง ของ คดี สว่น อาญา เมื่อ ประมวลกฎหมาย วิธ ี
พิจารณา ความ อาญา ภาค 6 หมวด 1 การ บังคับ ตาม คำพิพากษา มาตรา 245 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า
เมื่อ คดี ถึงท่ีสุด แล้ว ให้ บังคับ คดี โดย ไม ่ชักช้า ซึ่ง มีความหมาย ว่าการ บังคับ คดี ตาม คำพิพากษา ใน 
คดีอาญา จะ กระ ทำได้ ต่อเมื่อ คดี ถึงท่ีสุด แล้ว ดังนั้น คดี สว่น แพง่ ซึ่ง เป็น สว่นหนึ่ง ของ คดี สว่น อาญา 
จึง ต้อง อยู ่ภายใต้ บังคับ แหง่ กฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา ด้วย เชน่เดียวกัน เมื่อ จำเลย อุทธรณ ์
และ คดี อยู ่ใน ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 คดี ยัง ไม ่ถึงท่ีสุด โจทก์ รว่ม ซึ่ง เป็น 
ผู้เสียหาย จึง ไม ่อาจ ขอให ้ออก คำบังคับ และ หมาย ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 8
ให้ เพิก ถอนคำสั่ง ออก คำบังคับ และ หมาย ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี นั้น ชอบแล้ว ฎีกา ข้อ นี้ ของ โจทก์ 
รว่ม ฟังไมข่ึ้น สว่น ท่ี โจทก์ รว่ม ฎีกา ขอให ้ศาลฎีกา พิจารณา คำร้องขอ ทุเลา การ บังคับ คดี ของ จำเลย 
ระหว่าง อุทธรณ์ นั้น เห็นว่า ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 มี คำสั่ง ยก คำร้อง และ อำนาจ ใน การ สั่ง ให้ ทุเลา การ 
บังคับ หรือไม ่เป็น อำนาจ เฉพาะ ของ ศาล แต่ละ ชั้น เมื่อ ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 มี คำสั่ง ใน เรื่อง นี้ อยา่งไร 
แล้ว โจทก์ รว่ม จะ ฎีกา คำสั่ง ดังกล่าว ไม ่ได้ ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย พิพากษายืน
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