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กลุ่ม ออมทรัพย์ เพื่อ การผลิต บ้าน หัว เขา สมอ ค ร้า โจทก์ นายสมศักด์ิ บุญ เรือง จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.พ. มาตรา 1, ป.พ.พ. มาตรา 1012, ป.พ.พ. มาตรา 1015, ป.พ.พ. มาตรา 1025

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ผู้ ท่ีจะ เป็น คู่ ความใน คดี โดย เป็น โจทก์ ยื่น คำฟ้อง หรือ เป็น จำเลย ท่ี ถูก ฟ้อง ต่อ ศาล ได้ นั้น จะ ต้อง เป็น 
บุคคล ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 1 (11) ซึ่ง บัญญัติ ว่า "คู่ความ หมายความว่า บุคคล ผู้ ยื่น คำฟ้อง หรือ ถูก 
ฟ้อง ต่อ ศาล ฯลฯ" และคำว่า บุคคล นั้น ตาม ป.พ.พ. ได้แก่ บุคคลธรรมดา และ นิติบุคคล กลุ่ม 
ออมทรัพย์ เพื่อ การผลิต บ้าน หัว เขา สมอ ค ร้า ท่ี เป็น โจทก์ นั้น มิใช ่บุคคลธรรมดา หรือ นิติบุคคล โจทก์ 
เป็น เพียง คณะ บุคคล มิใช ่บุคคล ตามกฎหมาย จึง ไม ่อาจ เป็น คู่ ความใน คดี นี้ ได้ และ การ รวมกัน ก่อต้ัง 
กลุ่ม ออมทรัพย์ โจทก์ เป็นการ ตกลง เข้ากัน เพื่อ กระทำ กิจการ รว่มกัน โดย ไม ่ปรากฏ จาก การ นำสืบ 
ของ โจทก์ ว่า มี วัตถุประสงค์ จะ แบง่ปัน ผลกำไร อัน จะ พึง ได้ แต่ กิจการ ท่ี ทำ จึง ไม ่เข้า ลักษณะ เป็น 
สัญญา จัดต้ัง ห้างหุ้นสว่นสามัญ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1012 ประกอบมาตรา 1025 อีก ท้ัง การ 
รวมกลุ่ม โจทก์ มิได้ มี การ จดทะเบียน เป็น ห้างหุ้นสว่นสามัญ นิติบุคคล ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1015
โจทก์ จึง ไม ่เป็น นิติบุคคล ตามกฎหมาย นอกจากนี้ ส. ก็ มิได้ ฟ้องคดี ใน ฐานะ บุคคลธรรมดา หรือ 
ได้รับ มอบอำนาจ จาก สมาชิก ท้ัง กลุ่ม ของ กลุ่ม ออมทรัพย ์โจทก์ ให้ ฟ้องคดี นี้ เมื่อ โจทก์ ไม ่ใช ่บุคคล 
ตามกฎหมาย จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ชำระเงิน จำนวน 156,337.55 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5
ต่อปี ของ ต้นเงิน จำนวน ดังกล่าว นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย 
ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน 116,354 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 7.5 ของ ต้นเงิน ดังกล่าว นับ ถัดจาก วันท่ี 25 พฤษภาคม 2549 เป็นต้นไป จนกว่า จะ 
ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ กับ ให้ จำเลย ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ 5,000
บาท คำขอ อ่ืน ให้ ยก จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 6 พิพากษากลับ ให้ ยกฟ้อง โจทก์
ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ คืน ค่าขึ้นศาล ชั้น อุทธรณ ์ให้ แก่ จำเลย จำนวน 682 บาท
โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ มิได้ โต้เถียง กัน ใน ชั้นนี้ รับฟัง เป็น ยุติ ว่า กลุ่ม 
ออมทรัพย์ โจทก์ เป็นการ รวมกลุ่ม ของ ชาวบ้าน หมู ่ท่ี 8 ตำบลวงฆ้อง อำเภอ พรหม พิราม จังหวัด 
พิษณุโลก โดย มี นาย สุนทร เป็น ประธาน กลุ่ม สว่น จำเลย เป็นสมาชิก ของ กลุ่ม การ ดำเนินกิจการ ของ 
โจทก์ กระทำ โดย สมาชิก นำ เงิน มา ลงหุ้น เพื่อ สั่งซื้อ สินค้า ประเภท ปุ๋ย และ ยาฆา่แมลง มา จำหนา่ย ให้ 
แก่ สมาชิก ใน ราคา ถูก และ จะ เก็บ เงิน หลังจาก มี การ เก็บเก่ียว ผลผลิต แล้ว มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม 
ฎีกา ของ โจทก์ ว่า โจทก์ มีอำนาจ ฟ้อง หรือไม ่เห็นว่า ผู ้ท่ีจะ เป็น คู่ ความใน คดี โดย เป็น โจทก์ ยื่น คำฟ้อง 
หรือ เป็น จำเลย ท่ี ถูก ฟ้อง ต่อ ศาล ได้ นั้น จะ ต้อง เป็น บุคคล ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
แพง่ มาตรา 1 (11) ซึ่ง บัญญัติ ว่า "คู่ความ หมายความว่า บุคคล ผู้ ยื่น คำฟ้อง หรือ ถูก ฟ้อง ต่อ ศาล
ฯลฯ" และคำว่า บุคคล นั้น ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์ได้แก่ บุคคลธรรมดา และ 
นิติบุคคล สำหรับ กลุ่ม ออมทรัพย์ เพื่อ การผลิต บ้าน หัว เขา สมอ ค ร้า ท่ี เป็น โจทก์ นั้น มิใช ่
บุคคลธรรมดา หรือ นิติบุคคล โจทก์ เป็น เพียง คณะ บุคคล ไม ่ใช ่บุคคล ตามกฎหมาย จึง ไม ่อาจ เป็น คู่ 
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ความใน คดี ได้ โจทก์ จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง สว่น ท่ี โจทก์ ฎีกา ว่า กลุ่ม ออมทรัพย ์เพื่อ การผลิต บ้าน หัว เขา 
สมอ ค ร้า โจทก์ เป็นการ รวมตัวกัน และ มี วัตถุประสงค์ นำ เงิน ลงหุ้น กัน สั่งซื้อ สินค้า ประเภท ปุ๋ย และ 
ยาฆา่แมลง มา จำหนา่ย ให้ แก่ สมาชิก และ เก็บ เงิน ภาย หลังจาก การ เก็บเก่ียว ผลผลิต ได้ แล้ว เข้า 
ลักษณะ ห้างหุ้นสว่นสามัญ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1025 การ ท่ี หุ้นสว่น โดย 
เสียงข้างมาก ต่าง ตกลง ให้ นาย สุนทร เป็น หุ้นสว่น ผู้จัดการ นาย สุนทร จึง มีอำนาจ จัดการ แทน หุ้นสว่น 
ท้ังหมด เมื่อ ถูก จำเลย ซึ่ง เป็น หุ้นสว่น ของ ห้าง โต้แย้ง สิทธิ และ ทำผิด วัตถุประสงค์ ของ ห้าง นาย สุนทร 
จึง มีอำนาจ ฟ้อง แทน กลุ่ม ออมทรัพย ์เพื่อ การผลิต บ้าน หัว เขา สมอ ค ร้า ได้ โจทก์ จึง มีอำนาจ ฟ้อง นั้น
เห็นว่า การ รว่มกัน ก่อต้ัง กลุ่ม ออมทรัพย์ โจทก์ เป็นการ ตกลง เข้ากัน เพื่อ กระทำ กิจการ รว่มกัน โดย ไม ่
ปรากฏ จาก ทาง นำสืบ ของ โจทก์ ว่า มี วัตถุประสงค์ จะ แบง่ปัน กำไร อัน จะ พึง ได้ แต่ กิจการ ท่ี ทำ จึง ไม ่
เข้า ลักษณะ เป็น สัญญา จัดต้ัง ห้างหุ้นสว่นสามัญ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
1012 ประกอบมาตรา1025 อีก ท้ัง การ รวมกลุ่ม ออมทรัพย ์โจทก์ มิได้ มี การ จดทะเบียน เป็น 
ห้างหุ้นสว่นสามัญ นิติบุคคล ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1015 โจทก์ จึง ไม ่เป็น 
นิติบุคคล ตามกฎหมาย นอกจากนี้ นาย สุนทร ก็ มิได้ ฟ้องคดี ใน ฐานะ บุคคลธรรมดา หรือ ได้รับ 
มอบอำนาจ จาก สมาชิก ท้ังหมด ของ กลุ่ม ออมทรัพย ์โจทก์ ให้ ฟ้องคดี นี้ เมื่อ โจทก์ ไม ่ใช ่บุคคล 
ตามกฎหมาย ยอ่ม ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง กรณี ไม ่จำต้อง วินิจฉัย ประเด็น อ่ืน ต่อไป ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 6
พิพากษา ยกฟ้อง ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ใน 
ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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