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พนักงาน อัยการ จังหวัด พังงา โจทก์ นาย ว.จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 2, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 4, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.
2522 มาตรา 7, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 8, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 26/2,
พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 26/3, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 75,
พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 76, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 100/1,
พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 102, ป.อ. มาตรา 32, ป.อ. มาตรา 90, ป.อ. มาตรา 78, ป.อ. มาตรา
56, ป.อ. มาตรา 29, ป.อ. มาตรา 30, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 76/1, ป.ยาเสพติด มาตรา 93,
ป.ยาเสพติด มาตรา 142, ป.วิ.อ. มาตรา 39, พ.ร.บ.วิธีพิจารณาคดียาเสพติด พ.ศ. 2550 มาตรา 3, ป.ยาเสพติด
มาตรา 134, ป.อ. มาตรา 33

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี จำเลย ได้ ชำระ ค่าปรับ แก่ ศาล ไว้ แต่ ต่อมา มี กฎหมาย ท่ี บัญญัติ ใน ภายหลัง ว่า การกระทำ ของ 
จำเลย ไม ่เป็น ความผิด จำเลย มี สิทธิ ขอ คืนเงิน ค่าปรับ หรือไม ่นั้น กรณ ีของ จำเลย ต้องตาม บทบัญญัติ 
ของ ป.อ. มาตรา 2 วรรคสอง ซึ่ง บัญญัติ ว่า ถ้า ตาม บทบัญญัติ ของ กฎหมาย ท่ี บัญญัติ ใน ภายหลัง
การกระทำ เชน่นั้น ไม ่เป็น ความผิด ต่อไป ให้ ผู้ ท่ี ได้ กระทำการ นั้น พ้น จาก การ เป็น ผู้ กระทำความผิด
และ ถ้า ได้ มี คำพิพากษาถึงท่ีสุด ให้ ลงโทษ แล้ว ก็ ให้ ถือว่า ผู้ นั้น ไม ่เคย ต้อง คำพิพากษา ว่า ได้ 
กระทำความผิด นั้น ถ้า รับโทษ อยู ่ก็ ให้การ ลงโทษ นั้น สิ้นสุดลง บทบัญญัติ ดังกล่าว ได้ แยก ผล การ 
กระทำความผิด และ การ บังคับ โทษ ตาม คำพิพากษา ท่ี ถึงท่ีสุด แล้ว จากกัน ต่างหาก กล่าวคือ ใน สว่น 
ของ การ บังคับ ตาม คำพิพากษา ท่ี ถึงท่ีสุด นั้น หาก มีสว่น ใด ท่ี ยัง ค้าง อยู ่ระหว่าง การ บังคับ ก็ ให้การ 
บังคับ นั้น สิ้นสุดลง ไม ่มี การ บังคับ ใน สว่น ท่ี ค้าง อยู ่ต่อไป เท่านั้น หา ได้ มีผล ให้ รื้อฟื้ น การ บังคับ โทษ ท่ี 
เสร็จสิ้น ไป แล้ว ขึ้น มา พิจารณา ใหม ่อีก แต่อยา่งใด โทษ ท่ี ได้รับ มา แล้ว ต้อง ถือว่า ยุติ ไป ตาม ผล ของ 
คำพิพากษา ดังนั้น ค่าปรับ ท่ี จำเลย ชำระ ไป ตาม คำพิพากษา จน ครบถ้วน แล้วจึง ถือ ว่าการ บังคับ 
โทษปรับ เสร็จสิ้น แล้ว ไม ่อาจ ถอน คืน ได้ จำเลย ไม ่มี สิทธิ ขอ คืนเงิน ค่าปรับ

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 4, 7, 8,
26/2, 26/3, 75, 76, 100/1, 102 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32 ริบ กัญชา ของกลาง จำเลย 
ให้การ รับสารภาพ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ
พ.ศ. 2522 มาตรา 26/2 วรรคหนึ่ง, 26/3 วรรคหนึ่ง, 75 วรรคหนึ่ง, 76 วรรคหนึ่ง การกระทำ ของ 
จำเลย เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน ผลิต กัญชา โดย ไม ่
ได้รับอนุญาต ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 2
ปี และปรับ 80,000 บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ี
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ให ้ก่ึงหนึ่ง คงจำคุก 1 ปี และปรับ
40,000 บาท โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ 2 ปี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 ไม ่ชำระ 
ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 ริบ กัญชา ของกลาง โจทก์ อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ แผนก คดี ยาเสพติด พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ลงโทษ จำคุก 4 เดือน และปรับ 20,000 บาท
ลดโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ให ้ก่ึงหนึ่ง คงจำคุก 2 เดือน และปรับ 10,000 บาท
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ไม ่รอ การ ลงโทษ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลยฎีกา โดย ได้รับอนุญาต 
จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า สิทธ ินำ คดีอาญา มา 
ฟ้อง ของ โจทก์ ระงับ ไป แล้ว หรือไม ่เห็นว่า เนื่องจาก ได้ มี ประกาศ กระทรวงสาธารณสุข เรื่อง ระบุชื่อ 
ยาเสพติดให้โทษ ประเภท 5 พ.ศ. 2565 ออกใช ้บังคับ ซึ่ง มีผล ให้ พืช กัญชา ไม ่เป็น ยาเสพติดให้โทษ 
ใน ประเภท 5 อีกต่อไป การผลิต นำเข้า สง่ออก จำหนา่ย หรือ มี พืช กัญชา ไว้ ใน ครอบครอง จึง ไม ่เป็น 
ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 26/2, 26/3, 75, 76 และ 76/1
และ ประมวลกฎหมาย ยาเสพติด มาตรา 93, 142 ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 2 วรรคสอง
สิทธิ นำ คดีอาญา มา ฟ้อง ของ โจทก์ ยอ่ม ระงับ ไป ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา
มาตรา 39 (5) ประกอบ พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี ยาเสพติด พ.ศ. 2550 มาตรา 3 และ เมื่อ พืช 
กัญชา ไม ่เป็น ยาเสพติดให้โทษ ใน ประเภท 5 และ ไม ่ใช ่เครื่องมือ เครื่องใช ้ใน การ กระทำความผิด ตาม 
พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 102 ประมวลกฎหมาย ยาเสพติด มาตรา 134
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 33 จึง ไม ่อาจ ริบ ได้ สว่น ท่ี จำเลย ได้ ชำระ ค่าปรับ แก่ ศาล ไว้
จำเลย มี สิทธิ ขอ คืนเงิน ค่าปรับ หรือไม ่เห็นว่า กรณ ีของ จำเลย ต้องตาม บทบัญญัติ ของ 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 2 วรรคสอง ซึ่ง บัญญัติ ว่า ถ้า ตาม บทบัญญัติ ของ กฎหมาย ท่ี บัญญัติ 
ใน ภายหลัง การกระทำ เชน่นั้น ไม ่เป็น ความผิด ต่อไป ให้ ผู้ ท่ี ได้ กระทำการ นั้น พ้น จาก การ เป็น ผู้ 
กระทำความผิด และ ถ้า ได้ มี คำพิพากษาถึงท่ีสุด ให้ ลงโทษ แล้ว ก็ ให้ ถือว่า ผู้ นั้น ไม ่เคย ต้อง 
คำพิพากษา ว่า ได้ กระทำความผิด นั้น ถ้า รับโทษ อยู ่ก็ ให้การ ลงโทษ นั้น สิ้นสุดลง บทบัญญัติ ดังกล่าว 
ได้ แยก ผล การ กระทำความผิด และ การ บังคับ โทษ ตาม คำพิพากษา ท่ี ถึงท่ีสุด แล้ว จากกัน ต่างหาก 
กล่าวคือ ใน สว่น ของ การ บังคับ ตาม คำพิพากษา ท่ี ถึงท่ีสุด นั้น หาก มีสว่น ใด ท่ี ยัง ค้าง อยู ่ระหว่าง การ 
บังคับ ก็ ให้การ บังคับ นั้น สิ้นสุดลง ไม ่มี การ บังคับ ใน สว่น ท่ี ค้าง อยู ่ต่อไป เท่านั้น หา ได้ มีผล ให้ รื้อฟื้ น 
การ บังคับ โทษ ท่ี เสร็จสิ้น ไป แล้ว ขึ้น มา พิจารณา ใหม ่อีก แต่อยา่งใด โทษ ท่ี ได้รับ มา แล้ว ต้อง ถือว่า ยุติ 
ไป ตาม ผล ของ คำพิพากษา ดังนั้น ค่าปรับ ท่ี จำเลย ชำระ ไป ตาม คำพิพากษา จน ครบถ้วน แล้วจึง ถือ 
ว่าการ บังคับ โทษปรับ เสร็จสิ้น แล้ว ไม ่อาจ ถอน คืน ได้ จำเลย ไม ่มี สิทธิ ขอ คืนเงิน ค่าปรับ ฎีกา ของ 
จำเลย ฟังขึ้น บางสว่น พิพากษา ยกฟ้อง ให้ คืน พืช กัญชา ของกลาง แก่ เจ้าของ แต่ ไม ่คืนเงิน ค่าปรับ ท่ี 
จำเลย ชำระ ไว้ แล้ว
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